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OZET

Ozel gereksinimi olan bireylerin egitiminde kanita dayali uygulamalar, etkinligi
arastirma bulgulari ile kanitlanmis yontemlerin kullanilmasina atifta bulunur (Cook
& Odom, 2013). Bu miidahalelerin tercih edilmesi, miidahale siirecinin
standartlastirilmasina, uygulama siirecinden maksimum fayda elde edilmesine ve
zaman ve emekten tasarruf edilmesine yardimcai olur. Ancak, her miidahale gibi,
kanita dayali uygulamalarin basarisi1 da sadece yontemin tam olarak uygulanmasina
degil, ayn1 zamanda uygulayicinin miidahaleyi protokole uygun olarak
gerceklestirme kapasitesine, yani uygulama prosediilerinin sadakatle takibine
baghdir (Ledford & Gast, 2018).

Geligim stirecleri boyunca 6zel gereksinimi olan ¢ocuklara bakim saglayan
profesyoneller veya destek personeli (6rnegin bakicilar/hizmet saglayicilar),
miidahalenin dogal yasam ortaminda uygulanmasini saglamada hayati 6neme sahip
aktorlerdir. Sosyal hizmet ortamlarinda bu rol 6ncelikle bakim saglayicilari
tarafindan yerine getirilir. Literatiir, bakim saglayicilarinin miidahale siirecinde
yalnizca ‘gozlemci’ olarak degil, aktif ‘uygulayic1” olarak hareket ettiklerinde daha
sirdiiriilebilir ve genellestirilebilir sonuglar elde edildigini tutarl bir sekilde
gostermektedir (Parsons ve ark., 2017). Ote yandan, bakim verenlerin bu kilit rolii
uistlenebilmeleri i¢in sahip olmalar1 gereken yetkinlik diizeyleri (beceri ve bilgi) ile 6z
yeterlilik algilar1 (kendi yeteneklerine olan inang) arasinda karmasik bir iligki
bulunmaktadir. Hume ve ark. (2021) tarafindan yapilan bir derleme, bakim
verenlerin kanita dayali uygulamalar1 kullanma konusunda oldukg¢a motive
olmalarina ragmen, destekleyici bir egitim olmadan bunlar1 dogru ve tutarl bir
sekilde uygulama (uygulamaya baglilik) kapasitelerinin diisiik oldugunu
gostermektedir.

Bakicilarin yetkinlik diizeylerini gesitli faktorler etkilemektedir. Ornegin,
bakicilarin kanita dayali uygulamalarin temelini olusturan temel davranis ilkelerini

tam olarak anlamamalar1 nedeniyle, uygulama sirasinda ortaya ¢ikan beklenmedik

durumlara ¢6ziim bulmada zorluklar yasanabilir (Cook & Odom, 2013). Diger bir
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faktor ise, bakim verenlerin genellikle bir miidahalenin belirli bilesenlerini dogru bir
sekilde uygularken, karmasik veya zaman alic1 kisimlar1 atlamalaridir (Ledford ve
Gast, 2018) ve karmasik bilimsel terminolojiyi uygulamaya aktarmakta
zorlanmalaridir ( ; Parsons ve ark., 2017), bu da bilimsel yontemin etkinligini
zayiflatmaktadir. Ozetle, literatiirde bakim verenlerin rollerinin nemi konusunda
bir fikir birligi olsa da, mevcut yeterlilik diizeylerinin “6z diizenlemeyle 6grenme”
yoluyla degil, sistematik, teknoloji destekli ve performans geri bildirimi iceren
mesleki gelisim modelleri araciligiyla gelistirilmesi gerektigi agiktir (Hume ve ark.,
2021; Wacker ve ark., 2013). Bununla birlikte, geleneksel hizmet ici egitim
uygulamalari, anlik geri bildirim veya performans izleme saglamadiklar: icin,
“aragstirma-uygulama ugurumu” siirecinde bilgiyi beceriye doniistiirmede yetersiz
kalabilir (Cook & Odom, 2013).

Proje kapsaminda, literatiir taramasina dayali olarak, bakim verenlerin kanita
dayali uygulamalarda davranis yonetimi, iletisim ve dil becerilerini destekleme,
erken okuryazarlik, dogal 6gretim, etkinlik temelli 6gretim, etkinlik cizelgeleri, akran
ogretimi ve 0z diizenlemeyle belirlenen giinliik yasam becerileri dahil olmak tizere
cesitli zorluklarla karsilastiklar: belirlenmistir. Sonug olarak, veri toplama igin
goriisme sorulari gelistirilmis ve 0zel gereksinimi olan ¢ocuklarin egitiminden
sorumlu cesitli paydaslarin gortisleri alinmistir.

Projenin ortak ihtiya¢ analizi raporu hazirlanirken, konuya daha biitiinctil bir
bakis acis1 kazandirmak amaciyla projeye dahil olan tig tilkeden (Tiirkiye, Cek
Cumhuriyeti ve Almanya) gelen veriler derlenmistir. Bu raporun geri kalaninda
sunulan ortak ihtiyag analizi raporu, 6zel egitim baglaminda kanita dayal

uygulamalarda bakim verenlerin yeterliliklerini artirmaya yonelik bir egitim

cizelgelerinin gelistirilmesinin dogru bir karar oldugunu teyit etmistir.
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1-BAKIM VERENLERIN/ SAGLAYICILARIN OZEL EGITiM YETKINLIKLERINi
GELISTIRME iHTiYACI

Ozel gereksinimi olan bireylerin egitimine yonelik miidahalelerin etkinligi, bu
miidahalelerin dogal ortamlara ne 6lgiide aktarilabildigi ile yakindan ilgilidir. Bu
stiregte, sosyal hizmet kurumlarindan hizmet alan ¢ocuklarin egitimine iliskin
birincil sorumluluk bakim saglayicilara aittir. Miidahalelerden azami fayda saglamak
icin, kanita dayali uygulamalarin tedavi sadakatine siki sikiya bagl kalinarak
uygulanmasi gerekmektedir (Ledford & Gast, 2018). Davranissal miidahale ilkelerini
vurgulayan Cook ve Odom (2013), miidahale protokollerinin tam olarak
uygulanmasinin, hizmet alan gruplarda gozlemlenen ilerleme tizerindeki belirleyici
etkisini vurgulamaktadir. Sonuc olarak, 6zel gereksinimi olan bireylerin egitiminden
sorumlu bakim saglayicilarinin yeterliligi, miidahalenin basarisinin en temel

belirleyicisidir.

lgili literatiiriin gdzden gecirilmesi, bakim saglayicilarinin kanita dayali
uygulamalar1 6grenmeye istekli olmalarina ragmen, miidahale protokollerinin
metodolojik karmasiklig1 (Parsons ve ark., 2017) ve bu konularda yeterli veya temel
egitimin eksikligi nedeniyle yeterliliklerinin diistik kaldigini ortaya koymaktadr.
Ayrica, yakin zamanda yapilan bir derleme ¢alismasi, bakim saglayicilarin yeterli
teorik bilgiye sahip olsalar bile, uygulama sirasinda ihtiya¢ duyduklar: anlik geri
bildirime veya rehberlige yeterince erisemedikleri i¢in etkili miidahaleler
gerceklestirmekte zorlandiklarini ortaya koymustur (Hume ve ark., 2021). Ayrica,
etkilesimli geri bildirim mekanizmalarini iceren hizmet i¢i egitimin, bakim
saglayicilariin yeni 6grendikleri prosediirleri %40'a kadar daha dogru ve etkili bir

sekilde uygulamasina olanak sagladig1 gosterilmistir (Wacker ve ark., 2013).

Sonug olarak, stirdiiriilebilir bir mesleki yeterlilik ekosistemi olusturmak igin,
kisa siireli olanlar da dahil olmak iizere, teknoloji destekli, beceri kazanimina odakl

egitim girisimlerine ihtiyag vardir. Bu proje, 6zel egitim kapsaminda kanita dayali

uygulamal in uygulanmasinda bakim saglayicilariin yeterliliklerini gelistirmeyi
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amaclamaktadir. Projenin amaci, literatiirde belirlenen ve teori ile uygulama
arasindaki boglugu dolduran etkili miidahaleleri uygulama becerilerini

gelistirmektir.

2-ANA HEDEFLER VE AMACLAR

Bu proje, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklarin egitiminden sorumlu olan sosyal hizmet
kurumlarinda calisan bakim saglayicilarinin, 6zel egitimde kanita dayali
uygulamalar alanindaki yeterliliklerini artirmak amaciyla tasarlanmaistir. Projenin

baslica ¢iktilar1 sunlardir:
i- SEN ogrencilerinin temel motor, dil, sosyal ve akademik becerilerini desteklemek

i- Ogrencilerde olumlu davraniglar: tegvik etmek ve ortaya ¢ikabilecek davranis

sorunlariyla basa ¢ikmak
iii- Kanita dayal1 6gretim yontemlerini uygulayabilmek

iv- Sanal gerceklik (VR) yoluyla dijital becerileri gelistirmek

3- METODOLOJi
3.1 Hedef gruplar

Projenin hedef kitlesi, ortak tilkelerdeki 6zel egitim ihtiyaci olan 6grencilerle ¢calisan
sosyal hizmet uzmanlarindan olugsmaktadir. Projenin paydaslar: arasinda
akademisyenler, 6zel egitimciler, cocuk gelisim uzmanlari, STK temsilcileri, politika
yapicilar, arastirmacilar, egitim yetkilileri, sosyal hizmet alaninda ¢alisan kamu ve

ozel sektor galisanlari ile rehabilitasyon merkezleri yer almaktadir. Ayrica, projenin

nihai kullanicilar1 2-7 yas aras: 6zel egitim ihtiyac1 olan ¢ocuklar ve ebeveynleridir.
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3.2 Arastirma Modeli

Projenin ihtiyag analizi raporu, betimsel model kullanilarak hazirlanmistir. Bu
modelde, calisma grubundan alinan verilerin belirli bir anda toplandig: bir tiir
betimsel arastirma s6z konusudur. Bu tasarimin temel amaci, katilimcilarin 6zel
egitime olan ihtiyaglar1 gibi bir degiskenle iligkili olarak mevcut durumlarinm
betimlemektir (Creswell & Creswell, 2018). Modele gore, ilk asamada literatiire
odaklanilarak sorun durumu belirlenmis, sonraki asamalarda 6l¢ek hazirlanmis, veri

toplanmus, veriler analiz edilmis ve bir rapor yazilmistir (Creswell, 2020).

3.3 Calisma Gruplan

Proje calismasinda, veriler ti¢ tilkeden (120 katilimar Tiirkiye, 50 katilimer Cek
Cumhuriyeti ve 52 katihmc1 Almanya) goniilliiliik esasina gore toplanmistir. Veriler
iki ana gruptan (n=222) elde edilmistir. Ik grup profesyoneller/uzmanlardan (102,
%45,95) olusurken, diger grup (120, %51,05) bakim saglayicilar1 ve paydaslardan
olusmustur; bunlarin 34t (%28) 6zel egitim 6gretmeni , 20’si (%17)“diger” kategorisi
altinda 6zel gereksinimli ¢ocuklarla ilgili alanlarda gorev yapan, 19'u (%16) 6zel
gereksinimli ¢cocuklarla ilgili boliimlerde okuyan tiniversite 6grencisi, 18’1 (%15)
bakici/bakim hizmeti veren, 8'i (%7) ¢ocuk gelisimi uzmani, 7’si (%6) sosyal hizmet
yOneticisi, 5’1 (%4) okul 6ncesi 6gretmeni, 4t (%3) sosyal hizmet uzman, 3" (%3)

sivil toplum kurulusu (STK) temsilcisi ve 2’si (%2) dil ve konusma terapistidir.

3.4 Veri Toplama Araclar

Thtiyag analizi raporunun hazirlanmasi sirasinda, arastirma ekibi tarafindan
hazirlanan ve uzman goriisiiyle gecerliligi onaylanan 10 secenekli Likert sorular: veri

toplama araci olarak kullanilmistir. Tim veriler Google Formlar kullanilarak

toplanmustir.

Bu proje, Avrupa Komisyonu’nun destegiyle finanse edilmistir. Bu sunum yalnizca yazarlarin goriislerini yansitmaktadir ve Komisyon,
burada yer alan bilgilerin herhangi bir sekilde kullanilmasi durumunda sorumlu tutulamaz




Co-funded by the
Erasmus+ Programme
of the European Union

*

Erasmus+ Cx.

A Formu (Ek 1), bakim saglayicilardan veri toplamak amaciyla hazirlanan goriisme
formlarindan biridir. A Formu, olgular: belirlemek i¢in 4 sosyo-demografik soru ve

80 adet 10 secenekli Likert sorusu icermektedir.

B (Ek 2) ise 0zel egitim 6gretmenleri, bakim saglayicilari, sivil toplum
kurulusu goniilliileri, 6zel egitim boliimii 6grencileri, cocuk gelisim uzmanlari,
sosyal hizmet uzmani, konugma terapistleri ve okul 6ncesi 6gretmenlerinden veri
toplamak amaciyla hazirlanmistir. Form B, 5 sosyo-demografik soru ve 80 adet 10
secenekli Likert sorusu icermektedir. Her iki Google formunda da gercekleri
belirlemeye yonelik sorular benzerdir. Verilerin toplandig1 gruba bagli olarak

talimatlarda kismi farkliliklar bulunmaktadar.

3.5 Analiz

Analiz, literatiir taramasinda tespit edilen sorunlu alanlara dayandirilmistir.
Tanmimlayici analiz yontemi uygulanmistir. Bu yontemle, katiimcilarin yanitlarinin
sikliklar1 ve yiizdeleri hesaplanmistir. Analizde, akademisyenlerin/uzmanlarin ve
bakim verenlerin/hizmet saglayicilarin yanitlari, 6nem ve destek ihtiyaglari

kapsaminda ayr1 ayr1 hesaplanmugtir.

4-PROJE IHTIYAC ANALiZi SONUCLARI

4.1. Betimsel Istatistik

Toplanan veriler, iki ayr1 gruptan toplam 222 katilimciy1 igermektedir. Ilk grup (n=
120), bakicilar, 6zel egitim 6gretmenleri ve adaylardan olusmaktaydi. Ikinci grup ise
ozel gereksinimi olan ¢ocuklarla ¢alisan akademisyenler gibi profesyoneller/
uzmanlardan (n=102) olugsmaktadir. Katilimcilara egitim modiilleriyle ilgili iki farkl

soru soruldu. Ilk olarak, 6zel gereksinimi olan gocuklara yonelik dgretim

uygulamalarinda alt modiiliin &nemi. Ikincisi, alt modiil ile ilgili “destek ihtiyaglar1”.
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Her iki soru da iki ayr1 gruba yoneltildi: 6zel gereksinimi olan ¢ocuklarla dogrudan

calisan bakim verenler/ hizmet saglayicilar ile 6zel egitim 6gretmenleri ve 6zel egitim
alaninda veya ilgili boliimlerde ¢alisan akademisyenler gibi profesyoneller veya
uzmanlar. Ozel gereksinimi olan gocuklara y6nelik bakim ve hizmet saglayicilari igin

Form A ve ilgili disiplinlerdeki profesyoneller/uzmanlar i¢in Form B.

Tablo 1

Katiimcilarin Tammlayict Istatistikleri.

Participants (Caregivers/ Care providers) Turkiye Germany Czechia Total

Caregiver/ Care provider 1015 |8 [29 |0 |O 18 |15
Social service organization manager 0 |0 7 125 0 |0 7 6
Speech therapist 0 |0 0 |0 2 |8 2 2
Social workers 0 |0 0 |0 4 |16 |4 3
Preschool teacher 0 |0 0 |0 5 120 |5 |4
Non-governmental organization (NGO) 1 |1 2 7 0 |0 3 3
representative

Child development specialist 2 |3 4 |14 |2 |8 8 7
Special education teacher 21|31 |5 |18 |8 |32 |34 |28
University students (relevant departmentsto |13 |19 |2 |7 4 |16 |19 |16
children with SEN)

Other (staff or candidate relevant to children 20030 [0 |O 0 |0 20 |17
with SEN)

Total 67 | 100 | 28 | 100 |25 | 100 | 120 | 100

Not: Ayrica, 102 profesyonel/ uzmandan (53 Tiirkiye, 24 Almanya, 25 Cekya) veri toplanmistir

Bu proje i¢in toplanan birincil veriler, projenin ihtiya¢ analizi dogrultusunda,
0zel gereksinimi olan ¢ocuklarla dogrudan calisan bakim gorevlileri, hizmet
saglayicilar ve adaylardan elde edildi. Tablo 1'de 6zetlendigi {izere, veriler; 34’1
(%28) ozel egitim 6gretmeni, 20’si (%17)“diger” kategorisi altinda 6zel gereksinimli
cocuklarla ilgili alanlarda gorev yapan, 19'u (%16) 6zel gereksinimli ¢ocuklarla ilgili

boliimlerde okuyan tiniversite 6grencisi, 18i (%15) bakici/bakim hizmeti veren, 8'i

(%7) cocuk gelisimi uzmani, 7’si (%6) sosyal hizmet yoneticisi, 5'i (%4) okul 6ncesi
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ogretmeni, 4’11 (%3) sosyal hizmet uzmani, 3’ (%3) sivil toplum kurulusu (STK)
temsilcisi ve 2'si (%2) dil ve konusma terapistinden toplanmistir (Bkz. Tablo 1).
Ayrica, egitim modyiillerinin “Onemi” ve bu modiillerle ilgili “bakim saglayicilarin
destek ihtiyaclar1” konusunda goriiglerini toplamak amaciyla 102
profesyonel/uzmandan (%100) veri toplanmistir. Bu raporda, katilimcilarin
yanitlarina iligkin tanimlayici veriler sunulmustur. Bu veriler Tablo 2’de goriilebilir.

Veriler, ilgili alt bagliklar altinda asagida sunulmustur.

Tablo 2
Modiillerin Onemi ve Destek Ihtiyaglar: Konusunda Bakim Saglayicilart ile Uzmanlarin
Goriigleri.

Bakim Verenler/ Bakim
Saglayicilar

Egitim e Onem 'hD.estelk
Modiilleri oquiier Thtiyaclart

Uzmanlar

Onemi Destek Thtiyaglari

f& (%) M (SD) f& (%) M (SD)f& (%) M (SD) f& (%) M (SD)

e eleme | 30 |90 | B 71| @ | om | s |
(1§3B) (%50,9) | (1,25) | (%28,7) | (2,81) |(58,5%) (1,22) | (%42,9) | *"
1.2. Onciil Temelli
(Onleme) 63 9,09 34 744 | 55 | 9,19 59 5@52)
Stratejilerinin (ABS) | (%54,8) | (1,31) | (%29,3) | (2,51) |(%52,0) (1,13) | (%37,1) |"""" "
Kullanilmas:
1.3.
1. Davranig . .
Yonetimi ﬁ:;f::hw erne 57 | 893 31 752 | 51 | 914 | 40 7,16
0, 0, 0O, 0,
(BM) Davranislarinin (%49,1) | (1,41) | (%27,0) | (2,40) |(%48,1)| (1,19) | (%37,7)| (3,29)
Ogretilmesi (ARB)
1.4. Pekigtirme 66 31 707 | 54 | 922 42
9,17 7,34 (3,22
Uygulamas (IR) (%56,9) ©%26,7) | 288) [(%50,9) (0,98) | (%39,6) | G2
1.5. Davranis
Destek Plari (BSP) 61 9,00 36 738 | 51 | 9,08
42 (%40)|7,13 (3,31
Geligtirme ve ©%52,6) | (1,38) | %31,0) | 2,80) |a8,5%) (1,19) |2 (740|713 B,31)
Kullanma
2. fletisim, 2.1. Géz temasi 65 8,97 39 725 | 61 | 914 )
Konusma ve | (EC) (%55,6) | (1,66) | (%33,3) | (2,69) | (%57) | (1,23) | (%36,4)
Dil 2.2. Bekleme 57 8,80 35 706 | 57 | 922 5 e 059)
Becerilerini becerileri (WS) (%48,7) | (1,63) | (%30,2) | (2,84) |(%53,2) (1,07) | (%42,0) |~ /
Destekleme | 3. Konugmasmast | 51 | 862 | 30 | 683 | 54 | 917 | 39 | 505
(EElL (TT) (%43,6) | (1,74) | (%25,6) | (2,87) [(%50,4) (1,10) | (%364) |~
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2,4. Karsilikli 58 8,89 35 731 | 56 | 9,03 45 .
konusma (RC) (%49,6) | (1,45) | (29,9%) | (2,61) |(%52,8) (1,45) | (%42,0)|
2.5,
Nesnelerle/nesnesiz 51 8,78 26 6,79 56 9,03 50 832 (2,33)
taklit becerileri %43,6) | (1,43) | (%22,4) | 272) |(%52,8) (1,38) | (%46,7) |77~
(IM)
;Z iﬁi:egml A ) 8,70 32 707 | 42 | 877 5 |o803,09)
0, 0, 0, 0, 7 4
Stratejilori (BSPS) %43,1) | (1,50) | (%27,6) | (2,98) |(39,6%) (1,35) | (%33,0)
gi.u};::ltﬂsetij?el'lﬂeri o1 877 32 728 | 4l | 88 36 1715 2,98)
o ] (%44,0) | (1,42) | 27,6%) | (267) |38,6%) (1,27) | (%34,6) |~
gfrfenz i | 33 Alfabe Bilgisi
Bec‘;r?’lirf ve Fonolojik 34 | 883 | 23 | 690 | 38 | 873 | 43 |
(EL5) Farkindalik (%55,7) | (1,70) | (%37,1) | (3,34) |(%35,8) (1,41) | (%40,5) |7+
ELS/AKPA
3,4. Baski 44 8,48 57 715 | 34 | 851 5@
Farkindahgi (PA) | (%37,9) | (1,61) | (%27,6) | 2,78) [(%32,0) (1,62) | (%29,2) |>° "
z’i‘fl;lduga? 52 8,74 37 721 | 40 | 880 36 |07 0.99)
onta becerlie %45.2) | (1,45) | (%31,9) | 2,79) [(%37,7) (1,19) | (%33,9) |
(ARS)
fluc(lii?%z; 53 8,61 29 659 | 41 | 885 G
E}zme e P ©45,7) | ,71) | (%25,2) | (293) | (%39) | (1,36) | (%27,3) |"° "
;L?;i;zliltel};ﬁl$aratma o4 9,08 32 6,77 %6 19 39 7,03 (3,18)
o) %56,1) | (1,34) | (%27,6) | (299) |(%52,8) (1,16) | (%37,1) |~
4.3. Modelleme,
. Mand Modeli ve 55 8,92 29 6,86 54 9,12 43
4 Dogal Genisleyen Dil @482 | 1,47) | ©%252) | 2.87) [%514) ,16) | @d0,6) |20 C1D)
Ogretim (NT) y
(MEL)
44, ipucu Verme
ve Zaman 48 8,65 26 6,76 46 8,98 39 7,07 (3,08)
Geciktirme (PTD) | (%41,7) | (1,48) | (22,8%) | (2,85) [(%43,3) (1,14) | (%37,1) | ™
Kullanim1
4,5. Ogretimi
52 8,84 28 657 | 63 | 930 41
I l.. R . 1 s 7 7
g:;‘i;‘gtm‘;tzgﬁe @452) | 1,39) | 24,6%) | 311) | %59 | 1,04 | @386) > G3D
5.1. Deneyimsel 53 8,89 26 700 | 49 | 9,25 39 |7,06 (3,35)
sgrenme (EL) (%45,3) | (1,44) | (%22,6) | (2,68) |(%47,1) (0,82) | (%36,8)
. 56 8,79 28 691 | 35 | 954 36
5. Etkinlik 5,2. Tallit (IM) @479 | 4,52) | ©%241) | @75) [%673) ©0.72) | @70,6) > ©7)
Temelli 5.3. Birlikte oyun 58 8,89 29 68t | 48 | 911 5 0@
Ogrenme (PT)/isbirlik¢i oyun | (%50,0) | (1,55) | (%25,0) | (2,82) |(45,7%)| (1,02) | (%33,0) |
(ABL) 5,4. Ritmik hareket 54 8,78 25 635 | 39 | 89 27 oo i
(RM) etkinlikleri (%46,6) | (1,58) | (%21,6) | (315) |(%36,8) (1,15) | (%25,7) | "=
5,5. {liskisel 59 8,95 30 687 | 48 | 9,04 36 |05 3.29)
Sgrenme (AL) (%50,9) | (1,30) | (%25,9) | (2,88) |(%45,3) (1,22) | (%34,0) """
o 6.1. Beceri analizi 58 8,91 33 7,20 47 8,81 34 6,86 (3,05)
Z.Eti““;lk, (TA) (%49,6) | (1,48) | 284%) | (2,75) |(%43,9) (1,53) | (%31,8) |7
1zelgeleri
(As)g 6.2. Fotografik 51 8,65 30 709 | 44 | 864 2 o o)
beceri analizi (PTA) | (%44,0) | (1,75) | (%25,9) | (2,67) |41,1%) (1,60) | (%27,4) |7
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6.3. Fotografik
?It’lzrél;l(l)lg:;lii:i 49 8,64 34 7,02 43 8,66 34 6,70 (3,28)
N 3 . (%41,9) | (1,65) | (29,1%) | (2,89) |(%40,2)| (1,64) | (%31,8) |~ !
i¢in materyallerin
hazirlanmasi
gilzl.egeljllerfiﬂiie beceri » 8,70 34 7,29 31 891 32 9,04 (1,61)
%47,0 1,67 %29,1 2,73) |(%58,5) (1,77 %60,4) |~ !
Saretmi (TAS) | (B47.0) [ (L67) | (%29.1) | 2.73) (%585) (177) | (%60,4)
6.5. Bagimsizligt
tesvik etmek igin 54 8,77 88 7,18 56 9,25 40 711 (3,24)
sondiirme (%47,0) | (1,63) | (%28,2) | (2,65) |(%52,8)] (1,00) | (%374) |’ !
prosediirleri (FI)
7.1. Kargiliklt 55 8,66 29 6,75 44 9,05 33 722 (2,91)
ogrenme (ML) (%A47,8) | (1,84) | (%25,2) | (2,96) |(%41,5)| (1,05) | (%31,1) |’ !
7.2. Ogretmen 49 8,63 28 6,95 44 8,93 29 6,89 (3,14)
olarak ¢ocuk (CT) (%42,2) | (1,73) | (%24,8) | (2,78) |(%41,5)| (1,18) | (%27,4) |~ !
7.3. Akran Taklidi 50 8,70 26 6,64 43 8,90 29 6,79 (3,18)
7. Akran (PI) (%43,1) | (1,79) | (%22,4) | (2,98) |(%40,6) (1,25) | (%27,9) | !
Egitimi (PT) | 74 Sosyal destek 54 8,78 36 7,08 | 43 | 9,07 01 8G0)
(SS) (%46,6) | (1,70) | (%31,9) | (2,85) |(%40,6)| (1,03) | (%28,3) |’ !
7.5. 1kili veya
kiclik gruplar 51 8,50 30 6,66 42 8,92 28 6,85 (3,01)
halinde motivasyon | (%44,3) | (2,01) | (%25,9) | (2,95) [(%39,6) (1,25) | (%26,4) | !
(PSG)
8.1. Karar Verme 52 8,77 38 7,22 50 9,07 31 7,02 (3,17)
(CM) (%44,8) | (1,48) | (28,2%) | (2,63) |(%46,7)| (1,13) | (%29,0) |~ !
8. Oz 8.2. Karar verme 56 8,72 38 7,37 48 9,07 33 6,94 (3,25)
Diizenlemede | (PM) (%47,9) | (1,76) | (%32,5) | (2,74) |(%45,3)] (1,06) | (%30,8)
Karar Verme 8.3. Hedef 52 8,79 34 7,36 44 8,97 35 7,54 (2,80)
(SD) Gunliik belirleme (GS) (%44,4) | (1,59) | (%29,1) | (2,63) [(%41,1)| (1,19) | (%32,7) |’ !
Ya§ar.n . 8,4. Problem ¢6zme 52 8,85 34 7,24 57 9,22 38 721 (3,18)
Becerileri (PS) (%44,8) | (1,52) | (%29,1) | (2,69) |(%53,3)| (0,96) | (%35,5) |’ !
8,5.0z 54 8,85 34 7,39 58 9,18 37 7,08 (3,30)
yonlendirme (SD) (%46,2) | (1,58) | (%29,3) | (2,55) |(%54,2) (1,09) | (%34,6) |’ !
};IZ;E;T Toplam Toplam Toplam
i M (SD) M (SD) M (SD) =
= 278,73 = 357,88 283,40
349,00 ! ! !
7 1 112,1
- (95,57) (38,81) (112,1)

Not: En yiiksek puan (f) ve ylizde gosterilmistir.

Yiizdeler, her bir madde i¢in gegerli yanitlarin sayis1 kullanilarak
hesaplanmistir; bu nedenle, paydalar maddeler arasinda farklilik gosterebilir.
Sikliklar, ytizdeler, ortalama ve standart sapmanin yanai sira, veriler her bir alt

modiiliin 6nemi ve destek ihtiyaglarina iliskin egilimleri gormek i¢in madde bazli

ortalamalara (SD) gore de analiz edilebilir. Katilimcilar, her bir alt modiiliin "6nemi"
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ve "destek ihtiyaclar1" hakkindaki goriislerini minimum 0 (6nemsiz) ile maksimum

10 (en yiiksek) arasinda bir 6lgekte derecelendirdiler. Bakicilar/bakim saglayicilar igin
onem maddesi ortalamalar1 M = 8,48 (SD =1,61) ile M =9,17 (SD =1,19) arasinda
degisirken, destek ihtiyact maddesi ortalamalar1 M = 6,35 (SD = 3,15) ile M = 7,39 (SD
= 2,55) arasinda degismistir. Profesyoneller/uzmanlar i¢in 6nem maddesi
ortalamalar1 M = 8,51 (SD =1,62) ile M = 9,54 (SD = 0,72) arasinda degisirken, destek
ihtiyact maddesi ortalamalar1 M = 6,58 (SD = 3,04) ile M = 9,59 (5D = 0,72) arasinda
degismistir (bkz. Tablo 2). Katihmcilar, hemen hemen her alt modiil i¢in, o alt
modiiliin kendileri i¢in ne kadar 6nemli oldugunu ve her bir alt modiil i¢in ne kadar
destege ihtiyac duyduklarini gosteren yiiksek bir " " egilimi sergilemistir (bkz. Tablo
3).

Tablo 3
Alt Modiillerde Katilimcilarin Ortalamalar: (M) ve Standart Sapmalar: (SD).

Bakicilar/Bakim Saglayicilar  Profesyoneller/Uzmanlar

\Y | SD Y| SD

ileti§im, Konugsma ve Dil Onem 43,73 6,87 46,53 4,43
Becerilerini Destekleme Destek ihtiyac1 35,95 12,40 47,02 4,50
Etkinlik Cizelgeleri Onem 43,07 7,26 44,74 6,45
Destek ihtiyaa 36,58 13,01 45,23 6,08

Oz Diizenlemeyle Belirlenen Onem 43,64 7,34 46,47 3,88
(SD) Giinliik Yasam Becerileri | Destek ihtiyac1 38,18 12,07 46,53 3,87
Etkinlik Temelli Ogrenme Onem 44,12 7,16 45,62 7,44
Destek Thtiyac1 | 34,90 13,62 45,64 7,57

Akran Egitimi Onem 43,00 8,91 44,81 7,94
Destek Thtiyac1 | 34,92 13,78 44,60 8,18

Dogal Ogretim Onemi 43,07 8,98 45,79 7,67
Destek ihtiyaglarl 34,43 14,10 45,75 7,89
Davranis Yonetimi Onem 44,40 7,77 46,55 7,67
Destek 1htiyac1 29,00 10,80 46,19 7,64

Erken Okuryazarlik Becerileri Onemi _ 42,74 8,77 43,55 8,69

Destek Ihtiyact 36,24 14,04 35,72 6,79
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Cevrimici ankette, katilimcilardan sekiz egitim modiiliiniin ve her modiiliin

icindeki bes alt modiiliin "0nemini" ve "destek ihtiyaglarini" derecelendirmeleri
istendi. Katilimcilar, her bir alt modyiil i¢in minimum 0, maksimum 50 puan
alabilirdi. Yiiksek puanlar, algilanan 6nemin ve profesyonel destek ihtiyacinin daha
yliksek oldugunu gosteriyordu. Her ne kadar resmi bir kesme puani tanimlanmamais
olsa da, 0 ile 25 arasindaki toplam puanlar diisiik ila orta seviyeleri yansittig1
seklinde yorumlanabilirken, 25 ile 50 arasindaki puanlar algilanan 6nem ve destek

ihtiyacinin nispeten yiiksek seviyelerini gostermektedir.

Tablo 3'te gosterildigi gibi, bakim verenler/bakim saglayicilar M = 33,31 (SD =
14,13) ile M = 45,25 (SD = 5,79) arasinda degisen modiil puanlar: bildirirken,
profesyoneller/ uzmanlar: nem ve destek ihtiyaci boyutlarinda M = 27,81 (SD =
11,83) ile M = 45,95 (SD = 5,02) arasinda degisen puanlar bildirmistir. Bu sonuglar,
tiim alt alanlarin genel olarak her iki grup tarafindan da 6nemli algilandigim
gostermektedir. Bakim verenler, modiiller genelinde 6nemli destek ihtiyaclar1
bildirmis olsa da, puanlamalar1 profesyonellere kiyasla daha fazla degiskenlik
gostermistir. Buna karsin, profesyoneller/ lar hem 6nemi hem de destek ihtiyaglarin
tutarl bir sekilde ytiiksek seviyelerde ve nispeten daha diisiik degiskenlikle
degerlendirmislerdir; bu da bu grup icinde daha giiglii bir fikir birligi oldugunu

gostermektedir.

Genel olarak, bulgular, 6zellikle destek ihtiyact puanlari profesyonel rehberlik
konusunda anlamli beklentileri ortaya koyan bakim verenlerin bakis acisindan,
modiiller genelinde yapilandirilmis egitim icerigine yonelik acik bir talep oldugunu
gostermektedir. Bu nedenle, 6nerilen egitim modiilleri, katilimcilarin algiladiklar:

ihtiyaglarla iyi bir uyum icinde goriinmektedir.

4.2. Davranis Yonetimi (BM)
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Cocuklarin rahatsiz edici veya zorlayic1 davranislari, 6gretmenlerin stres ve

tiikkenmislik yasamalarinda 6nemli bir faktordiir (Gebbie ve ark., 2012). Ayrica, bu
davraniglar, 6zel gereksinimi olan veya olmayan ¢ocuklarin sosyal katilim1 6ntinde
onemli bir engel teskil eder ve akademik basariy1 diisiiriir. Ozel gereksinimi olan
cocuklar, ¢ok cesitli ihtiyaclara sahip olabilir ve tipik gelisim gosteren akranlarina
gore daha fazla davranis problemi sergileyebilir (Ram, 2014). Literatiirde engelli
cocuklarm 6gretmenlerine davranis yonetimi stratejileri hakkinda verilen egitim
desteginin nasil oldugunu inceleyen bazi ¢alismalar bulunsa da (Gebbie ve ark., 2012;
Ram, 2014), Tiirkiye’de bakim verenlerin 6gretim uygulamalarin etkileyen zorlayici

davranislari nasil yonettiklerine dair bir ¢alisma bulunmamaktadir.

Kapsamli meta-analizler, Uygulamali Davranig Analizi (ABA) ilkelerine
dayanan Erken Yogun Davranigs Miidahalesi (EIBI) programlarinin, zihinsel
islevsellik, dil gelisimi ve giinliik yasam becerileri tizerinde 6nemli ve olumlu etkileri
oldugunu ortaya koymustur (Virués-Ortega, 2010; Peters-Scheffer v . ve ark., 2011).
Dawson tarafindan yapilan bir derlemede, bakim personelinin duyarliligimi ve
cocugun ipuglarina eszamanli olarak yanit verme yetenegini artiran erken miidahale
programlarinin, sosyal ve dilsel beyin devrelerinin normal gelisimini destekledigi
belirtilmistir. Nitekim, ASD’li cocuklar iizerinde yapilan ¢alismalar, erken ¢ocukluk
doneminde uygulanan uygun ve yogun davranigsal miidahalelerin beyin plastisitesi
tizerinde koruyucu bir etki gosterdigini ortaya koymustur. Ayrica, erken yaslarda
uygulandiginda sosyal etkilesime odaklanan egitimsel miidahalelerin, genetik
faktorler ya da dezavantajli ortamlar nedeniyle risk altindaki bebeklerde atipik
gelisimi normallestirme potansiyeline sahip oldugu ve boylece bireyin gelecekteki
yasamini olumsuz etkileyebilecek belirli bozukluklar1 6nledigi veya hafiflettigi
vurgulanmistir. Bakim saglayicilara, nitelikli “uygulayicilar” olarak davranis

siireglerini etkili bir sekilde yonetme becerilerini kazandirmak, ozellikle risk

altindaki ¢ocuklar i¢gin bir 6ncelik haline gelmistir.
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Sonug olarak, ABA temelli miidahalelerin tam olarak uygulanmasin saglamak
i¢in, ¢ok asamali davranis verilerini toplama ve analiz etme becerisini edinmek ve
miidahale planlarin titizlikle uygulamak esastir. Bu baglamda, bakim
saglayicilarinin edinmesi gereken temel yetkinlik, davranisin altinda yatan islevi
(kaginma, dikkat ¢ekme, duyusal tatmin veya bir nesneyi elde etme) dogru bir
sekilde analiz etme becerisidir. Bu beceriye yeterince sahip olmayan bir bakim
saglayicisinin, farkinda olmadan zaman zaman sorunlu davranislar: pekistirmesi

veya istenen davranislar: tam olarak oturtamamasi kaginilmazdir.

Bu alandaki egilimler incelendiginde, bakim saglayicilarinin yetkinliklerinin,
sorunlu davraniglari yalnizca bastirmay1 veya cezalandirmay1 amaclayan geleneksel
“Davranis Yonetimi” yaklasimimdan “Olumlu Davranis Destegi” gercevesine dogru
evrimlestigi aciktir. Bu yeni yaklasim, bireyin yasam kalitesini artirmayi, cevresel
diizenlemeler (sistem degisiklikleri) yoluyla davranmisin onctillerini yonetmeyi ve
islevsel iletisim becerilerini gelistirmeyi amaglamaktadir (Carr ve ark., 2002). Son
yillarda, ¢alisan egitiminde kullanilan e-6grenme yontemlerinin gesitliligi, 6zellikle e-
ogrenme araclarimin veya dijital araclarin uygulanmasiyla yeni bir boyut
kazanmstir. Unholz-Bowden ve ark. (2020), uzaktan 6grenme, video modelleme ve
gercek zamanli geri bildirim mekanizmalar: kullanilarak egitilmis ¢calisanlarin,
Islevsel Davranis Analizi gibi siiregleri basariyla uygulayabildiklerini belirtmektedir.
Bu, bakim saglayicilarinin bu alandaki yetkinliklerini gelistirmede yenilikci
teknolojik araclarin kullaniminin, geleneksel yaklasimlara gore belirli avantajlar
sunabilecegini gostermesi agisindan 6nemlidir. Ornegin, personel i¢in kogluk
seanslarini igeren geri bildirim, seanslar sirasinda gercek zamanli rehberlik ve video
modelleme gibi teknikler kullanildiginda, personelin davranigsal miidahale
stireclerini uygulama yeterliligi %90 veya daha ytiksek bir diizeye ¢ikabilir. Sonug

olarak, egitimden sorumlu ¢alisanlarin bagimsiz olarak miidahale etme yetenegi de

artabilir.
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Ozel gereksinimi olan gocuklarin genellikle zengin bir sosyal ortama ve sosyal

etkilesim firsatlarina erisimi olmadig1 goz oniine alindiginda, bakim verenlerin
onemli davranis sorunlarin hafifletme ve bu ¢ocuklarin davranmislarini uygun sekilde
sekillendirme konusunda oynadiklari rolleri anlamak ¢ok 6nemlidir. Bu baglamda,
Davranigin Islevini Belirleme (FB), Onciil Temelli/Onleme Stratejilerini Kullanma
(ABS), Alternatif/Yerine Koyma Davraniglarim1 Ogretme (ARB), Pekistirme
Uygulama (IR) ve Davrans Destek Plan1 (BSP) Gelistirme ve Kullanma
boliimlerinden olusan Davranis Yonetimi (BM) modiilii, hem bakim verenler/bakim
saglayicilar hem de profesyoneller/uzmanlar tarafindan 6nem ve destek ihtiyaglar:

agisindan degerlendirilmistir (bkz. Tablo 2).

Bu ihtiyag analizi kapsaminda, bakim verenler/bakim saglayicilar ve
uzmanlar/profesyoneller dahil olmak {izere katiimcilardan, her bir alt modiiliin
“O6nemini” ve “destek ihtiyaglarim1” 0 ile 10 arasinda bir 6lgekte derecelendirmeleri
istendi; burada 0, “Onemli degil” veya “destek gerekmiyor” anlamina gelirken, 10 ise
“son derece onemli” veya “yiiksek diizeyde destek gerekiyor” anlamina gelmektedir.
Tablo 2, katilimailar tarafindan verilen en yiiksek puanlarm (puan = 10) sikliklarinm
ve ylizdelerini gostermektedir. Katilimcilar, Davranis Yonetimi'nin her bir alt
modiiliintin hem 6nemini hem de destek ihtiyaclarini degerlendirdiler. Davranisin
islevini (FB) belirlemenin 6nemi konusunda, en yiiksek puan (10) 59 bakim
veren/bakim saglayici (%50,9) ve 62 uzman/profesyonel (%58,5) tarafindan
verilmistir. Destek ihtiyaglar1 a¢isindan, 33 bakim veren/bakim saglayici (%28,7) en
yliksek ihtiyag diizeyini belirtirken, 45 profesyonel/uzman (%42,9) bu alanda bakim

verenlerin destek ihtiyacini en yiiksek diizeyde degerlendirmistir.

Onciil temelli (6nleme) stratejileri (ABS) kullanan alt modiil igin, 63 bakim
veren/bakim saglayici (%54,8) ve 55 profesyonel/uzman (%52,0) 6nemi en ytiiksek
diizeyde degerlendirmistir. Destek ihtiyaclari ile ilgili olarak, 34 bakim veren/bakim

saglayici (%29,3) ve 39 profesyonel/uzman (%37,1) en yiiksek diizeyde destege

ihtiya¢ duyuldugunu belirtmistir.
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Alternatif/ikame davranislarin 6gretilmesi (ARB) konusunda, en yiiksek 6nem

derecesi 57 bakim veren/bakim saglayici (%49,1) ve 51 profesyonel/uzman (%48,1)
tarafindan bildirilmistir. Destek ihtiyaglar1 agisindan, 31 bakim veren/bakim saglayici
(%27,0) ve 40 profesyonel/uzman (%37,7) en yiiksek diizeyde destege ihtiyag

duyuldugunu belirtmistir.

Benzer sekilde, pekistirme (IR) uygulamasi konusunda, 66 bakim veren/bakim
saglayici (%56,9) ve 54 profesyonel/uzman (%50,9) bu stratejinin 6nemini en yiiksek
diizeyde degerlendirmistir. Destek ihtiyaglar: agisindan, 31 bakim veren/bakim
saglayici (%26,7) ve 42 profesyonel/uzman (%39,6) en yiiksek diizeyde destege

ihtiya¢ duyuldugunu belirtmistir.

Son olarak, davranis destek plani (BSP) gelistirme ve kullanma konusunda, 61 bakim
veren/bakim saglayici (%52,6) ve 51 profesyonel/uzman (%48,5) bu alt modiiliin
onemini en yiiksek diizeyde degerlendirmistir. Destek ihtiyaglar1 agisindan, 36 bakim
veren/bakim saglayici (%31,0) ve 42 profesyonel/uzman (%40) en yiiksek diizeyde

destege ihtiya¢ duyuldugunu bildirmistir.

Genel olarak, bulgular katilimcilarin Davranis Yonetimi'nin tiim alt
modiillerini oldukca 6nemli bulduklarini gostermektedir. Ayrica, sonuglar bakim
verenlerin bu stratejilerini etkili bir sekilde uygulamak icin 6nemli dl¢iide
profesyonel destege ihtiya¢ duyduklarinmi gostermektedir. Bu bulgular, bakim
verenlerin davranis yonetimi uygulamalarindaki yetkinliklerini giiclendirmeyi

amagclayan hedefli egitim programlarmin kritik roliinii vurgulamaktadar.

4.3. iletisim ve dil becerilerini destekleme

Iletisim ve dil becerileri, hem normal gelisen cocuklar hem de 6zel gereksinimi olan
cocuklar icin gelisim alanlarindaki en 6nemli temel beceriler arasindadir. Alic1 ve

ifade edici dil becerileri, sadece konusma ve dinlemeyi kapsamaz. Bu beceriler,

sosyal katilim ve aidiyetin anahtaridir ve aym zamanda duygusal iyilik hali,
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ozgiiven, bagimsizlik, akademik basari, kariyer planlamasi ve sayisiz kritik yasam

asamasi i¢in de gereklidir (Morreale ve ark., 2017). Erken ¢ocukluk donemi, iletisim
ve dil becerilerinin gelisimi i¢in en kritik asamadir. Yakin ¢evreden, 6zellikle
ebeveynlerden ve akranlardan gelen ekolojik destek, bu becerilerin gelisiminde ¢ok
onemli bir rol oynar. Yetimhanelerde engelli cocuklarin bulunmasinin yani sira
gelisimsel engeller gibi dezavantajlar nedeniyle, bakim verenler iletisim ve dil

becerilerinin gelisimini destekleme konusunda birincil sorumlulugu tistlenmelidir.

Uluslararas literatiirde, dil bozuklugu dahil olmak tizere 6zel gereksinimi
olan kiictik ¢cocuklarin erken iletisim becerilerini desteklemek icin bakim verenler
tarafindan uygulanan miidahalelerin kullanildig1 bir¢ok ¢alisma bulunmaktadir
(Finestack ve ark., 2022). Ancak, ulusal literatiirde, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklarin
iletisim ve dil becerilerini desteklemede bakim verenlerin/bakim saglayicilarin
roliine iliskin herhangi bir ¢calisma bulunmamaktadir. Tiirkiye'de, yalnizca 6zel
egitim 0gretmenligi lisans programlari, iletisim ve dil becerilerini 6gretmeye yonelik
nitelikli icerige sahiptir. Tiirkiye'de yapilan bazi aragtirmalar, 6zel egitim
ogretmenlerinin 6zel gereksinimi olan ¢ocuklara iletisim ve dil becerilerini 6gretmek
i¢in gesitli stratejiler kullandigini gostermesine ragmen (Diken, 2014; Yazic1 &
McKenzie, 2020), bu alanda 6zel gereksinimi olan ¢ocuklarla ¢alisan bakicilar:

desteklemeye yonelik ¢alismalar eksiktir.

Katilimcilar, Iletisim, Konusma ve Dil Becerilerini Destekleme (CSL) alt modiillerinin
her birinin 6nemini ve destek ihtiyaglarini degerlendirdiler. Goz temas1 (EC) alt
modyilii i¢in, 65 bakim veren/bakim saglayici (%55,6) ve 61 profesyonel/uzman (%57)
onem agisindan en yiiksek puan olan 10'u vermistir. Destek ihtiyaglar1 konusunda, 39
bakim veren/bakim saglayici (%33,3) en yiiksek ihtiyag diizeyini belirtirken, 39
profesyonel/uzman (%36,4) bakim verenlerin bu alanda 6nemli dlciide profesyonel

destege ihtiya¢ duydugunu bildirmistir.

Bekleme becerileri (WS) alt modiilii igin, 57 bakim veren/bakim saglayici

(%48,7) ve 57 profesyonel/uzman (%53,2) 6nemi en yiiksek diizeyde derecelendirdi.
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Destek ihtiyaglar1 agisindan, 35 bakim veren/bakim saglayici (%30,2) ve 45

profesyonel/uzman (%42,0) en yiiksek diizeyde destege ihtiya¢ duyuldugunu
bildirdi.

Sira alma becerileri (TT) ile ilgili olarak, en yiiksek 6nem derecesi 51 bakim
veren/bakim saglayici (%43,6) ve 54 profesyonel/uzman (%50,4) tarafindan
verilmistir. Destek ihtiyaglar: agisindan, 30 bakim veren/bakim saglayici (%25,6) ve
39 profesyonel/uzman (%36,4) en yiiksek diizeyde destege ihtiya¢ duyuldugunu
bildirmistir.

Karsilikli konusma (RC) konusunda, 58 bakim veren/bakim saglayici (%49,6)
ve 56 profesyonel/uzman (%52,8) onemi en yiiksek diizeyde derecelendirdi. Destek
ihtiyaclar1 agisindan, 35 bakim veren/bakim saglayici (%29,9) ve 45
profesyonel/uzman (%42,0) en yiiksek diizeyde destege ihtiya¢ duyuldugunu
bildirdi.

Son olarak, nesneli veya nesnesiz taklit becerileri (IM) igin, 51 bakim
veren/bakim saglayici (%43,6) ve 56 profesyonel/uzman (%52,8) 6nemi en yiiksek
diizeyde degerlendirmistir. Destek ihtiyaclar1 konusunda ise, 26 bakim veren/bakim
saglayici (%22,4) ve 50 profesyonel/uzman (%46,7) en yiiksek diizeyde destege
ihtiya¢ duyuldugunu bildirmistir.

Genel olarak, bulgular katilimcilarin “Iletisim, Konusma ve Dil Becerilerini
Destekleme” alt modiillerinin tiimiinii olduk¢a 6nemli bulduklarinmi gostermektedir.
Ayrica, hem bakim verenler hem de uzmanlar, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklarin
iletisim ve dil gelisimini iyilestirmeye yonelik stratejilerin uygulanmasimnda énemli

ol¢lide profesyonel destege ihtiya¢ oldugunu vurgulamaistir.

4.4 Erken okuryazarlik

Erken okuryazarlik, anaokulu (K) ve ilk iki siniftaki ¢ocuklarin okuma ve yazmanin

temel ilkelerini 6grendikleri yazili dil edinim asamasini ifade eder (Aaornoutse ve
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ark., 2005). Normal kosullar altinda edinilen erken okuryazarlik becerilerinin diizeyi,

sonraki egitim siirecinin sonuglari i¢in de belirleyicidir. Bir uzunlamasina ¢alisma,
anaokulundaki sozel dil becerileri ve okuma becerilerinin (fonolojik farkindalik, harf
bilgisi, kelime okuma hiz1) birinci siniftaki bu becerilerin performansin etkiledigini
ortaya koymustur (Aaornoutse ve ark., 2005). Akranlarina gore nispeten geride kalan
dezavantajli veya engelli bireylerde erken miidahale yoluyla erken okuryazarhk
becerilerini gelistirmek 6nemlidir. Bir meta-analiz, ASD'li ¢cocuklarin dinleme,
iletisimsel ve iletisimsel olmayan becerilerde biiyiik bir etki, ifade edici iletisimde ise
kiigtik bir etki gosterdigini ortaya koymustur. Miidahalenin %90 oraninda etkili

oldugu bildirilmistir (Boyle ve ark., 2019).

Tiirkiye’de erken okuryazarlik ile ilgili calismalar, genel hatlariyla mevzuat,
politika ve arastirma gergevesinde incelenebilir. Mevzuat, egitim faaliyetlerinin
planlanmasinda ¢ocuklarin dil gelisimini desteklemeye ve okuryazarlik bilinci
olusturmaya vurgu yapmaktadir (Milli Egitim Bakanligi/MEB, 2014). Onemli
stratejik belgelerde erken okuryazarlik, “okuma ve yazma 6gretimi” olarak degil,
ilkokula hazirlik siirecinin en temel beceri bileseni olarak ele alinmaktadir. Bu
baglamda, MEB 2024-2028 Stratejik Eylem Plani'nda (MoNE/MEB, 2024b), sosyo-
ekonomik a¢idan dezavantajli topluluklarda yasayan ¢ocuklarin erken okuryazarlik
becerilerini artirmak i¢in “Yaz Okullar1” ve “Gezici Siniflar” yasal hedefler olarak yer
almakta ve zengin, uyarici bir ortama erisim stratejik bir gereklilik olarak
belirtilmektedir. Mevcut program uygulamalar: kapsaminda, MEB (2024a) tarafindan
ilan edilen “2024 Tirkiye Yiizyil Egitim Miifredat Modeli”, beceri temelli bir
yaklasim kullanarak, harf 6gretimi yerine fonolojik farkindalik, yazma farkindalig:

ve gorsel okuryazarlik gibi becerileri 6grenme ¢iktilar1 olarak tanimlamaktadir.

Cakic ve ark. (2021), son 20 yilda Tiirkiye’de ytiriitiilen 73 ¢alismay1 derleyen
arastirmalarinda, 6gretmenlerin kendilerini erken okuryazarlik konusunda yeterince

donanimli gérmediklerini ve uygulamalarinda yazma/¢izme etkinliklerine daha fazla

agirlik verdiklerini tespit etmislerdir. Ayrica, annenin egitim diizeyi arttikca
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cocuklarin fonolojik farkindalik ve kelime dagarcig1 performanslarinin da arttig1

gozlemlenmistir. Ote yandan, MEB tarafindan uygulanan programlarin agirlikli
olarak okuma becerilerini destekledigi, yazma bilinci ve diger gelisim alanlarini
destekleme konusunda yetersiz kaldig1 belirtilmistir. Okul ortaminda erken
okuryazarlig1 destekleyen materyal ve etkinliklerde cesitlilik eksikligi oldugu
sonucuna varilmistir. Bu ¢alismanin yani sira, degerlendirme araglarinin
gelistirilmesi veya erken okuryazarlik diizeylerinin degerlendirilmesi gibi daha
spesifik konularda ¢alismalarin devam ettigi de goriilmektedir (6r. Kargm, Ergiil &
Giildenoglu, 2015; Tok & Canatar, 2025). Erken okuryazarlik becerileri genellikle
birkag temel bileseni igerir: (1) kitap se¢imi ve hazirlama stratejileri, (2) etkilesimli
okuma stratejileri, (3) alfabe bilgisi ve fonolojik farkindalik, (4) basili metin

farkindalig: ve (5) okuma sonrasi beceriler.

Bu proje i¢in yapilan ihtiyag analizi kapsaminda, hem bakicilar/bakim
saglayicilar hem de profesyoneller/uzmanlardan, her bir alt modiiliin 6nemini ve
destek ihtiyaglarini O ile 10 arasinda bir 6lgekte derecelendirmeleri istendi; burada O,
“Onemli degil” veya “destek gerekmiyor” anlamina gelirken, 10, “son derece 6nemli”
veya “yliksek diizeyde destek gerekiyor” anlamina gelmektedir. Tablo 2, her bir alt

modiil icin miimkiin olan en yiiksek puani (10) veren katilimcilarin sikligini ve

ylizdesini gostermektedir.

Katilimcilar, Erken Okuryazarlik Becerileri (ELS) programinin her bir alt
modyiiliiniin 6nemini ve destek ihtiyaglarin1 degerlendirdiler. “Kitap se¢imi ve
okuma hazirlig: stratejileri” (, BSPS) alt modaiilii i¢in en yiiksek 6nem puani, 50
bakim veren/bakim saglayici (%43,1) ve 42 profesyonel/uzman (%39,6) tarafindan
verilmistir. Destek ihtiyaglar1 agisindan, 32 bakim veren/bakim saglayici (%27,6) ve
35 profesyonel/uzman (%33,0) en yiiksek diizeyde destek ihtiyac1 oldugunu

bildirmistir.

Etkilesimli okuma stratejileri (IRS) konusunda, 51 bakim veren/bakim

saglayici (%44,0) ve 41 profesyonel/uzman (%38,6) 6nemi en yiiksek diizeyde
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derecelendirdi. Destek ihtiyaclar1 agisindan, 32 bakim veren/bakim saglayici (%27,6)

ve 36 profesyonel/uzman (%34,6) en yiiksek diizeyde destege ihtiya¢ duydugunu
bildirdi.

Alfabe bilgisi ve fonolojik farkindalik (AKPA) konusunda, en yiiksek 6nem
derecesi 34 bakim veren/bakim saglayici (%55,7) ve 38 profesyonel/uzman (%35,8)
tarafindan bildirildi. Destek ihtiyaglar1 agisindan, 23 bakim veren/bakim saglayici
(%37,1) ve 43 profesyonel/uzman (%40,5) en ytiiksek diizeyde destege ihtiyag

duyuldugunu belirtti.

Baski farkindalig1 (PA) konusunda, 44 bakim veren/bakim saglayici (%37,9) ve
34 profesyonel/uzman (%32,0) 6nemi en yiiksek diizeyde derecelendirdi. Destek
ihtiyaclar1 agisindan, 32 bakim veren/bakim saglayici (%27,6) ve 31
profesyonel/uzman (%29,2) en yiiksek diizeyde destege ihtiya¢ duyuldugunu
bildirdi.

Son olarak, okuma sonrast beceriler (ARS) konusunda, 52 bakim veren/bakim
saglayici (%45,2) ve 40 profesyonel/uzman (%37,7) onemi en yiiksek diizeyde
degerlendirmistir. Destek ihtiyaglar1 agisindan, 37 bakim veren/bakim saglayici
(%31,9) ve 36 profesyonel/uzman (%33,9) en yiiksek diizeyde destege ihtiyag

duyuldugunu bildirmistir.

Genel olarak, bulgular katilimcilarin Erken Okuryazarlik Becerilerinin tiim alt
modiillerini oldukga 6nemli bulduklarini gostermektedir. Ayrica, hem bakim
verenler hem de uzmanlar, erken okuryazarlik uygulamalarimni etkili bir sekilde
hayata gecirmek i¢in 6nemli 6lgtide mesleki destege ihtiya¢ oldugunu vurgulamastir.
Bu bulgular, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklarin erken okuryazarlik gelisimini
destekleme konusunda bakim verenlerin yetkinliklerini giiglendiren egitim

programlarinin gelistirilmesinin 6nemini vurgulamaktadir.

4.5 Dogal 6gretim
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Dogal 6grenme, bireyin gevresi ile etkilesimine dayanan bir 6grenme siirecidir. Bu

stirecin temel dinamikleri, bireyin 6grenme motivasyonu ve etkilesime girme
arzusudur. Dogal 6gretim, dogal 6grenmeden esinlenen bir 6gretim yontemidir. Bu
yaklasimda 6gretim, cocugun giinliik rutinleri, ilgi alanlar1 ve dogal etkilesimleri
icinde gergeklesir (Boyle ve ark., 2019). Dogal 6gretim yontemleri, engelli cocuklarda
dil, iletisim ve sosyal becerileri gelistirmek i¢in kullanilir (Snyder ve ark., 2015). Bu
ogretim uygulamalari, 2015 yilindan beri Ulusal Otizm Merkezi (NAC) ve 2014
yilindan beri Ulusal Otizm Spektrum Bozukluklar: Profesyonel Merkezi (NPDC)

tarafindan kanita dayali uygulamalar olarak kabul edilmektedir.

Tirkiye’deki Ozel Egitim Hizmetleri Yonergesi'ne (MoNE/MEB, 2008) gore,
dogal 6gretim, 6zel gereksinimi olan bireylerin egitiminde en az kisitlayici ortam
ilkesi ile birlikte “dogal ortamda miidahale” olarak onerilmektedir. Diger bir deyisle,
egitim miidahalesinin ¢cocugun dogal yasam ortaminda gergeklestirilmesi gerektigi
vurgulanmaktadir. 2024 Tiirkiye Yiizyil Egitim Modeli kilavuzu (MoNE/MEB,
2024a), oyun temelli bir yaklagim icinde dogal 6gretimin uygulanmas: gerektigini
vurgulamaktadir. Bu konuyla ilgili bir akademik calisma 6rnegi olarak, Yetkin'in
(2023) doktora tezi, ASD’li ¢ocuklarin ebeveynlerine ¢evrimigi kogluk yoluyla
sunulan bir dogal 6gretim miidahale programinin etkinligini incelemistir. Tartisilan
calismanin ana bulgusu, ebeveynlerin nitelikli yetiskin davranis diizeylerinde onemli
bir ilerleme gosterdikleri ve dogal 6gretim stratejilerini istenen yonde kullanma

sikliginda bir artig oldugu yontindeydi.

Katilimcilar, “Cocugun Ipucunu Takip Etme” (CL), “Iletisim Firsatlar1
Yaratma” (CO), “Ornekleme”, “Talep-Ornekleme” ve “ ” “Dili Genigletme” (MEL),
“Yoénlendirme ve Zaman Geciktirme Kullanim1” (PTD) ve “Ogretimi Giinliik
Rutinlere Dahil Etme” (ET) olmak {izere bes alt alan1 0-10 Olgeginde

degerlendirmistir. Tablo 2, en yiiksek puan (10) sikligini, ortalama (M) ve standart

sapma (SD) degerleriyle birlikte sunmaktadar.
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Bu proje icin yapilan ihtiya¢ analizi kapsaminda, hem bakim verenler/bakim

saglayicilar hem de profesyoneller/uzmanlardan, her bir alt modiiliin 6nemini ve
destek ihtiyaglarini O ile 10 arasinda bir 6lgekte derecelendirmeleri istenmistir;
burada 0, “6nemli degil” veya “destek gerekmez” anlamina gelirken, 10, “gok
onemli” veya “yiiksek diizeyde destek gerekir” anlamina gelmektedir. Tablo 2, her
bir alt modiil i¢cin miimkiin olan en yiiksek puani (10) veren katiimcilarin sikligini ve

ylizdesini gostermektedir.

Katilimailar, Dogal Ogretimin her bir alt modiiliiniin dnemini ve destek
ihtiyaglarini degerlendirdiler. Cocugun onciiliigiinii takip etme (CL) alt modiilii igin,
en yiiksek 6nem puani 53 bakim veren/bakim saglayici (%45,7) ve 41
profesyonel/uzman (%39) tarafindan verilmistir. Destek ihtiyaglar1 konusunda ise 29
bakim veren/bakim saglayici (%25,2) ve 29 profesyonel/uzman (%27,3) en yiiksek

diizeyde destek gerektigini belirtmistir.

Iletisim firsatlar1 yaratma (CO) icin, 64 bakim veren/bakim saglayici (%66,1) ve
56 profesyonel/uzman (%52,8) 6nemi en yiiksek diizeyde derecelendirdi. Destek
ihtiyaclar1 agisindan, 32 bakim veren/bakim saglayici (%27,6) ve 39
profesyonel/uzman (%37,1) en yiiksek diizeyde destege ihtiya¢ duydugunu bildirdi.

Modelleme, mand-model ve dil genisletme (MEL) konusunda, en yiiksek
onem derecesi 55 bakim veren/bakim saglayici (%48,2) ve 54 profesyonel/uzman
(%51,4) tarafindan bildirildi. Destek ihtiyaglar1 agisindan, 29 bakim veren/bakim
saglayici (%25,2) ve 43 profesyonel/uzman (%40,6) en yiiksek diizeyde destege
ihtiya¢ duyuldugunu belirtti.

Ipucu verme ve zaman geciktirme (PTD) kullanimina iliskin olarak, 48 bakim
veren/bakim saglayici (%41,7) ve 46 profesyonel/uzman (%43,3) onemi en yiiksek
diizeyde derecelendirdi. Destek ihtiyaglar1 agisindan, 26 bakim veren/bakim saglayici

(%22,8) ve 39 profesyonel/uzman (%37,1) en yiiksek diizeyde destege ihtiyag

duydugunu bildirdi.
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Son olarak, 6gretimi giinliik rutinlere entegre etme (ET) konusunda, 52 bakim
veren/bakim saglayici (%45,2) ve 63 profesyonel/uzman (%59) 6nemi en yiiksek
diizeyde degerlendirdi. Destek ihtiyaglar1 agisindan, 28 bakim veren/bakim saglayici
(%24,6) ve 41 profesyonel/uzman (%38,6) en yiiksek diizeyde destege ihtiyac
duyuldugunu bildirdi.

Genel olarak, bulgular katilimalarin Dogal Ogretimin tiim alt modiillerini
oldukga 6nemli bulduklarmi gostermektedir. Ayrica, hem bakim verenler hem de
uzmanlar, bu stratejileri giinliik rutinler ve dogal 6grenme ortamlari iginde etkili bir
sekilde uygulamak icin onemli dl¢iide mesleki destege ihtiyag¢ oldugunu

vurgulamastir.

4.6 Etkinlik temelli 6gretim

Etkinlik temelli 6gretim, pratik ve etkilesimli 6grenme deneyimlerini 6n plana
cikaran, 6grencilerin ders icerigiyle aktif olarak ilgilenmelerini ve elestirel beceriler
gelistirmelerini saglayan bir egitim yaklasimidir. Bu yontem, ayn1 zamanda 6z
diizenleyici 6grenmeyi tesvik eden etkilesimli ve ¢ocuk dostu 6grenme araglarmin
kullanimina odaklanarak uygulanir. Bu yaklagim, cocuklarin kendi hizlarinda
ilerlemelerine olanak tanir. Tiirkiye'de etkinlik temelli 6gretim, yasal ve stratejik
baglamda acgikca yer almayan, ancak yukaridaki tanimda bahsedilen bilesenleri
destekleyen ve modern 6gretim programlarinin ana hatlarini olusturan bir
yaklagimdir. “Etkinlik” kavrami, “yaparak 6grenme” ve “beceri kazanimi” gibi
kavram ve ilkelerle birlikte ele alinir. Temel amag, 6grencilerin pasif alicilar olmaktan
ziyade, bilgiyi kesfeden, yorumlayan ve kullanan aktif bireyler olmalarim
saglamaktir. Bu baglamda, 6zel egitimde etkinlik temelli 6gretimin, 6§renmenin
dogal ve anlaml1 baglamlarda gerceklesmesini sagladigi, motivasyon ve katilimi
artirdigi, gelisimin bir¢ok alanin biitiinsel olarak destekledigi, 6gretmen-6grenci-aile

etkilesimini kolaylastirdigi, edinilen becerilerin bireysellestirilmesine olanak tanidig:

ve 6grenmenin genellestirilmesini ve aktarilmasini dogal olarak tesvik ettigi
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sOylenebilir. Bu nedenlerle, bu alandaki otoriteler tarafindan kanita dayali bir

uygulama olarak onerilmektedir.

Bu ihtiyag analizi kapsaminda, Deneyimsel Ogrenme (EL), Taklit (IM), Birlikte
Oyun/isbirlik¢i Oyun (PT), Ritmik-Hareket Etkinlikleri (RM) ve Iligkisel Ogrenme
(AL) olmak {izere bes alt alan, bakim verenler/bakim saglayicilar ve
uzmanlar/uzmanlar tarafindan 6nem ve destek ihtiyaclar: agisindan ayr1 ayri

degerlendirilmistir (bkz. Tablo 2).

Bu projede yiiriitiilen ihtiyag analizi kapsaminda, hem bakim verenler/bakim
saglayicilar hem de profesyoneller/uzmanlardan, her bir alt modiiliin 6nemini ve
destek ihtiyaglarini 0 ile 10 arasinda bir 6lgekte derecelendirmeleri istenmistir;
burada 0, “0onemli degil” veya “destek gerekmez” anlamina gelirken, 10, “son derece
onemli” veya “yiiksek diizeyde destek gerekir” anlamina gelmektedir. Tablo 2, her
bir alt modiil i¢in miimkiin olan en yiiksek puani (10) veren katilimcilarin sikligin ve

ylizdesini gostermektedir.

Katilimailar, Etkinlik Temelli Ogrenme (ABL) programinin her bir alt
modyiiliintin 6nemini ve destek ihtiyaclarin1 degerlendirdiler. Deneyimsel 6grenme
(EL) alt modiilii i¢in en yiiksek 6nem puani, 53 bakim veren/bakim saglayici (%45,3)
ve 49 profesyonel/uzman (%47,1) tarafindan verilmistir. Destek ihtiyaclar
konusunda ise 26 bakim veren/bakim saglayici (%22,6) ve 39 profesyonel/uzman

(%36,8) en yiiksek diizeyde destek gerektigini belirtmistir.

Taklit (IM) i¢in, 56 bakim veren/bakim saglayici (%47,9) ve 35
profesyonel/uzman (%67,3) énemi en yiiksek diizeyde derecelendirdi. Destek
ihtiyaclar1 agisindan, 28 bakim veren/bakim saglayici (%24,1) ve 36
profesyonel/uzman (%70,6) en yiiksek diizeyde destege ihtiya¢ duydugunu bildirdi.

Birlikte oyun/isbirlik¢i oyun (PT) konusunda, en yiiksek 6nem derecesi 58 bakim

veren/bakim saglayici (%50,0) ve 48 profesyonel/uzman (%45,7) tarafindan verildi.

Destek ihtiyaglar: agisindan, 29 bakim veren/bakim saglayici (%25,0) ve 35
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profesyonel/uzman (%33,0) en yiiksek diizeyde destege ihtiya¢ duyuldugunu

bildirdi.

Ritmik hareket etkinlikleri (RM) i¢in, 54 bakim veren/bakim saglayici (%46,6)
ve 39 profesyonel/uzman (%36,8) onemi en yiiksek diizeyde derecelendirdi. Destek
ihtiyaclar1 agisindan, 25 bakim veren/bakim saglayici (%21,6) ve 27
profesyonel/uzman (%25,7) en yiiksek diizeyde destege ihtiyac duyuldugunu
bildirdi.

Son olarak, iliskisel 6grenme (AL) i¢in 59 bakim veren/bakim saglayici (%50,9)
ve 48 profesyonel/uzman (%45,3) 6nemi en yiiksek diizeyde degerlendirmistir.
Destek ihtiyaglar: a¢isindan, 30 bakim veren/bakim saglayici (%25,9) ve 36
profesyonel/uzman (%34,0) en yiiksek diizeyde destege ihtiya¢ duyuldugunu

belirtmistir.

Genel olarak, bulgular katilimcilarin Etkinlik Temelli Ogrenmenin tiim alt
modyiillerini olduk¢a 6nemli bulduklarimi gostermektedir. Ayrica, hem bakim
verenler hem de uzmanlar, etkinlik temelli 6gretim stratejilerini uygulamada etkili
bir sekilde hayata gecirmek i¢in onemli 6lgiide mesleki destege ihtiyag¢ oldugunu

vurgulamastir.

4.7. Etkinlik Cizelgeleri (AS)

Etkinlik Cizelgeleri, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklarin, 6zellikle otizmli ¢ocuklarin
bagimsizlik, sosyal etkilesim ve karar verme becerilerini gelistirmeyi amaclayan
kanita dayali bir uygulamadir (Birkan, 2013). Etkinlik ¢izelgeleri, 20 yil1 askin
bilimsel aragtirmanin sonucu olarak Princeton Cocuk Gelisim Enstitiisti'nde (PCDI)
gelistirilmistir. Etkinlik cizelgeleri, bir bireyi bir dizi etkinlik boyunca yonlendiren bir
dizi goriintii/resim veya kelimeden olusur (MacDuff, Krantz ve McClannahan, 1993;

McCannahan ve Krantz, 1999; McClannahan, MacDuff ve Krantz, 2009). Etkinlik

cizelgelerinin kullanimi, 6ncelikle 6zel gereksinimi olan ¢ocuklara yonelik 6gretim
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uygulamalarinda Beceri analizi (TA), Fotografik Beceri analizi (PTA), Fotografik- -

Etkinlik Cizelgeleri (PAC) olusturmak i¢in materyallerin hazirlanmasi, Etkinlik
Cizelgeleriile 6gretim becerileri (TAS) ve bagimsizlig1 tesvik etmek igin asamali
azaltma prosediirleri (FI) icerir. Milli Egitim Bakanlig1 i¢in gelistirilen baz1 ¢alismalar
ve modiiller, etkinlik gizelgelerinin etkinligini ortaya koymakla birlikte (Birkan, 2013;
Eli¢in & Tunali, 2016; Mone/MEB, 2008) ve baz1 okullar tarafindan kullanilsa da (6rn.
Tohum Otizm Vakf1), Tiirkiye’de bakim verenler/bakim saglayicilarla yiirtitiillen

etkinlik ¢izelgelerine iliskin herhangi bir ¢calisma bulunmamaktadr.

Bu ihtiyag analizi kapsaminda, Beceri analizi (TA), Fotograth Beceri analizi
(PTA), Fotografli Etkinlik Cizelgeleri Olusturmak i¢in Malzemelerin Hazirlanmas:
(PAC), Etkinlik Cizelgeleri ile Beceri Ogretimi (TAS) ve Bagimsizlig1 Tegvik Etmek
icin Azaltma Prosediirleri (FI) olmak tizere bes alt alan, bakim verenler/bakim
saglayicilar ve uzmanlar/profesyoneller tarafindan 6nem ve destek ihtiyaglar:

acgisindan ayr1 ayri degerlendirilmistir (bkz. Tablo 2).

Bu projede yiiriitiilen ihtiyag analizi kapsaminda, hem bakim verenler/bakim
saglayicilar hem de uzmanlar/profesyonellerden, her bir alt modiiliin nemini ve bu
modiile iliskin destek ihtiyaglarini 0 ile 10 arasinda degisen bir dlgekte
derecelendirmeleri istendi; burada 0, “onemli degil” veya “destek gerekmiyor”
anlamina gelirken, 10 ise “son derece onemli” veya “yiiksek diizeyde destek
gerekiyor” anlamina gelmektedir. Tablo 2, her bir alt modiil i¢in miimkiin olan en

yliksek puani (10) veren katilimcilarin sikligin ve ytizdesini gostermektedir.

Katilimcilar, Etkinlik Cizelgeleri (AS) alt modyiillerinin her birinin 6nemini ve
destek ihtiyaglarimi degerlendirdiler. Alt modiil beceri analizi (TA) i¢in en ytiiksek
onem puani 58 bakim veren/bakim saglayici (%49,6) ve 47 profesyonel/uzman
(%43,9) tarafindan verilmistir. Destek ihtiyagclari ile ilgili olarak, 33 bakim

veren/bakim saglayici (%28,4) ve 34 profesyonel/uzman (%31,8) en yiiksek diizeyde

destek gerektigini bildirmistir.
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Fotografik beceri analizi (PTA) i¢in, 51 bakim veren/bakim saglayici (%44,0) ve

44 profesyonel/uzman (%41,1) 6nemi en ytiiksek diizeyde derecelendirdi. destek
ihtiyaglar1 agisindan, 30 bakim veren/bakim saglayici (%25,9) ve 29

profesyonel/uzman (%27,4) en yiiksek diizeyde destege ihtiya¢ duydugunu bildirdi.

Fotografik etkinlik cizelgeleri (PAC) igin materyal hazirlama konusunda, en yiiksek
onem derecesi 49 bakim veren/bakim saglayici (%41,9) ve 43 profesyonel/uzman
(%40,2) tarafindan bildirildi. Destek ihtiyaglar1 agisindan, 34 bakim veren/bakim
saglayici (%29,1) ve 34 profesyonel/uzman (%31,8) en yiiksek diizeyde destege
ihtiya¢ duyuldugunu belirtti.

Etkinlik ¢izelgelerin kullanarak ogretme becerileri (TAS) konusunda, 55 bakim
veren/bakim saglayici (%47) ve 31 profesyonel/uzman (%58,5) 6nemi en yiiksek
diizeyde derecelendirdi. Destek ihtiyaglar1 agisindan, 34 bakim veren/bakim saglayici
(%29,1) ve 32 profesyonel/uzman (%60,4) en yiiksek diizeyde destege ihtiyag
duydugunu bildirdi.

Son olarak, bagimsizlig1 tesvik etmek i¢in asamali azaltma prosediirleri (FI)
konusunda, 54 bakim veren/bakim saglayici (%47,0) ve 56 profesyonel/uzman
(%52,8) onemi en yiiksek diizeyde degerlendirmistir. Destek ihtiyaglar1 agisindan, 33
bakim veren/bakim saglayici (%28,2) ve 40 profesyonel/uzman (%37,4) en yiiksek
diizeyde destege ihtiya¢ duyuldugunu bildirmistir.

Genel olarak, bulgular katilimcilarin Etkinlik Cizelgelerinin tiim alt
modiillerini oldukc¢a 6nemli bulduklarimi gostermektedir. Ayrica, hem bakim
verenler hem de uzmanlar, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklarda bagimsizlig: ve
yapilandirilmis 6grenmeyi tesvik etmek igin etkinlik ¢gizelgesi stratejilerini etkili bir
sekilde uygulamada 6nemli dl¢iide profesyonel destege ihtiya¢ oldugunu

vurgulamustir.

4.8 Akran ogretimi
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yaklasimdir (Zhang & Bayley, 2019). Akran 6gretimi farkli 6grenme durumlarina
uygulanabilir ve 6grenme ciftlerinin olusturulmasinda bir¢ok farkli varyasyon
vardir. Yag gruplarma gore iki farkli uygulama sekli bulunmaktadir. Ilki, daha yagh
veya daha deneyimli 6grencilerin daha geng veya daha diisiik seviyedeki

mn

ogrencilerle eslestirilmesine dayali olan " " (agabey-kiigiik kardes) modelidir. Digeri
ise farkli yas gruplarini veya ayni sinif ya da yas gruplarini eslestirmeye dayanur.
Akran 6gretimi, belirli rollerle karakterize edilir; bir 6grenci 6gretmenin roliinii
istlenirken, diger 6grenci veya 0grenciler 6grenen roliinii iistlenir (Sahin, 2014,
2018). Bu yontemin aktif 6grenmeyi tesvik etme, egitimin bireysel 6grenme hizinda
yluriitiilmesine olanak saglama, 6grenciler arasinda sosyal iletigim ve giiven

olusturma, 6grenmede kalicilik saglama ve bagimsiz 6grenmeyi tesvik etme gibi bir

dizi olumlu etkisi vardir (Sahin, 2018, 2020).

Tiirkiye’de bu konu, Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeligi'nde (MEB, 2008)
sadece bir “caligsma yontemi” olarak degil, kapsayici egitim felsefesinin merkezinde
yer almaktadir. Ayrica, MEB 2024-2028 Stratejik Eylem Plan1 (MEB, 2024), akran
ogretimi mekanizmalarmin olusturulmasini ve okul ortamlarindaki engellilik
farkindalig: girisimlerinin bir pargasi olarak uygulanmasini onermektedir. Akran
ogretimi temel olarak (1) karsilikli 6grenme, (2) 6gretmen olarak ¢ocuk, (3) akran

taklidi, (4) sosyal destek ve (5) ikili veya kii¢iik gruplar halinde motivasyonu igerir.

Bu ihtiyag analizinde, Akran Egitiminin Karsilikl C)grenme (ML), Cocukun
Ogretmen Olarak Rolii (CT), Akran Taklidi (PI), Sosyal Destek (SS) ve Tkili veya
Kiiciik Gruplar Halinde Motivasyon (PSG) olmak tizere bes alt alani, bakim
verenler/bakim saglayicilar ve uzmanlar/profesyoneller tarafindan 6nem ve destek

ihtiyaclar1 agisindan ayr1 ayr1 degerlendirilmistir (bkz. Tablo 2).

Bu projede yiiriitiilen ihtiyag analizi kapsaminda, hem bakim verenler/bakim

saglayicilar hem de uzmanlar/profesyonellerden, her bir alt modiiliin 6nemini ve bu

modiile iliskin destek ihtiyaglarini 0 ile 10 arasinda degisen bir 6lgekte

Bu proje, Avrupa Komisyonu’nun destegiyle finanse edilmistir. Bu sunum yalnizca yazarlarin goriislerini yansitmaktadir ve Komisyon,
burada yer alan bilgilerin herhangi bir sekilde kullanilmasi durumunda sorumlu tutulamaz



Co-funded by the
Erasmus+ Programme
of the European Union

ErasmUS+ C*-.‘t** “

derecelendirmeleri istendi; burada 0, “6nemli degil” veya “destek gerekmiyor”

anlamina gelirken, 10 ise “son derece onemli” veya “yiiksek diizeyde destek
gerekiyor” anlamina gelmektedir. Tablo 2, her bir alt modiil i¢in miimkiin olan en

yliksek puani (10) veren katilimcilarin sikligini ve yiizdesini gostermektedir.

Katilimailar, Akran Egitimi (PT) programinin her bir alt modiiliintin 6nemini
ve destek ihtiyaglarini degerlendirdiler. Karsilikli 6grenme (ML) alt modiilii igin en
yiliksek onem puani 55 bakim veren/bakim saglayici (%47,8) ve 44
profesyonel/uzman (%41,5) tarafindan verilmistir. Destek ihtiyaglar1 konusunda ise
29 bakim veren/bakim saglayici (%25,2) ve 33 profesyonel/uzman (%31,1) en yiiksek

diizeyde destek gerektigini belirtmistir.

Cocugun 6gretmen olmasi (CT) alt modiilii i¢in, 49 bakim veren/bakim
saglayici (%42,2) ve 44 profesyonel/uzman (%41,5) 6nemi en yiiksek diizeyde
derecelendirdi. Destek ihtiyaglar1 agisindan, 28 bakim veren/bakim saglayici (%24,8)
ve 29 profesyonel/uzman (%27,4) en yiiksek diizeyde destege ihtiya¢ duydugunu
bildirdi.

Akran taklidi (PI) konusunda, en yiiksek 6nem derecesi 50 bakici/bakim
saglayici (%43,1) ve 43 profesyonel/uzman (%40,6) tarafindan bildirildi. Destek
ihtiyaclar1 agisindan, 26 bakici/bakim saglayici (%22,4) ve 29 profesyonel/uzman
(%27,9) en yiiksek destek seviyesine ihtiya¢ duyuldugunu bildirdi.

Sosyal destek (SS) konusunda, 54 bakim veren/bakim saglayici (%46,6) ve 43
profesyonel/uzman (%40,6) 6nemi en ytiiksek diizeyde derecelendirdi. Destek
ihtiyaclar1 agisindan, 36 bakim veren/bakim saglayici (%31,9) ve 30

profesyonel/uzman (%28,3) en yiiksek diizeyde destege ihtiya¢ duydugunu belirtti.

Son olarak, ikili veya kiiglik gruplar halinde motivasyon (PSG) konusunda, 51

bakim veren/bakim saglayici (%44,3) ve 42 profesyonel/uzman (%39,6) onemi en

yliksek diizeyde degerlendirmistir. Destek ihtiyaglar1 agisindan, 30 bakim
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veren/bakim saglayici (%25,9) ve 28 profesyonel/uzman (%26,4) en yiiksek diizeyde

destege ihtiya¢ duydugunu belirtmistir.

Genel olarak, bulgular katilimcilarin Akran Egitiminin tiim alt modiillerini
oldukca 6nemli bulduklarini gostermektedir. Ayrica, hem bakim verenler hem de
uzmanlar, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklar arasinda isbirligine dayali 6grenmeyi ve
sosyal etkilesimi tesvik etmek icin akran egitimi uygulamalarin etkili bir sekilde
hayata gecgirmek tizere 6nemli 6l¢lide mesleki destege ihtiya¢ oldugunu

vurgulamustir.
4.9. Oz Diizenlemeyle (SD) Giinliik Yasam Becerileri

Zihinsel ve gelisimsel engelli (IDD) ¢ocuklarda 6z belirleme becerilerini gelistirmek,
gunliik yasam, sosyal yasam, okul yasam1 ve okul sonras: yillarda elde edecekleri
sonuclar acisindan cok énemli bir faktordiir (Meral ve ark., 2022). Oz belirleme,
yalnizca bir beceri olarak degil, ayn1 zamanda 6zel gereksinimi olan ¢ocuklarin insan
onurunu gelistirmeleri i¢in de hayati bir unsur olarak goriilmelidir. Ozellikle erken
cocukluk doneminde, ebeveynler veya birincil bakim verenler, 6zel gereksinimi olan

cocuklarda 0z belirlemeyi gelistirmede hayati bir rol oynar (Palmer ve ark., 2013).

“Oz-belirleme, kisinin hayatinda nedensel bir etken olarak hareket etmesiyle
ortaya ¢ikan bir kisilik 6zelligidir. Oz-belirlemeci kisiler (yani nedensel etkenler),
ozgtirce sectikleri hedeflere hizmet etmek icin hareket ederler (Shogren ve ark., 2015);
s. 258)”. Oz belirlemenin temel becerileri Se¢im Yapma (CM), Karar Verme (DM),
Hedef Belirleme (GS), Problem Cézme (PS) ve Oz Yonlendirme (SD)dir. Diinya
capinda ve Tiirkiye’de 6zel gereksinimi olan gocuklarda 6z-belirleme becerilerinin
gelistirilmesinde ebeveynlerin sorumluluklar: tizerine bazi ¢alismalar yapilmis olsa
da, bu becerilerin gelistirilmesinde bakim verenlerin rolleri {izerine Tiirkiye'ye 6zgii

raporlar veya ¢alismalar bulunmamaktadir (Carter ve ark., 2013; Martin ve ark., 2005;

Meral ve ark., 2023; Shogren & Wehmeyer, 2017; Zheng ve ark., 2015).
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Bu ihtiyag analizi kapsaminda, Se¢im Yapma (CM), Karar Verme (DM), Hedef

Belirleme (GS), Problem Cozme (PS) ve Oz Yénlendirme (SD) olmak iizere bes alt
alan, bakim verenler/bakim saglayicilar ve uzmanlar/profesyoneller tarafindan 6nem

ve destek ihtiyaclar1 agisindan ayr1 ayr1 degerlendirilmistir (bkz. Tablo 2).

Bu projede yiiriitiilen ihtiyag analizi kapsaminda, hem bakim verenler/bakim
saglayicilar hem de uzmanlar/profesyonellerden, her bir alt modiiliin 6nemini ve bu
modiile iliskin destek ihtiyaglarini 0 ile 10 arasinda degisen bir 6lgekte
derecelendirmeleri istendi; burada 0, “6nemli degil” veya “destek gerekmiyor”
anlamina gelirken, 10 ise “son derece onemli” veya “yiiksek diizeyde destek
gerekiyor” anlamina gelmektedir. Tablo 2, her bir alt modiil i¢in miimkiin olan en

yliksek puani (10) veren katilimcilarin sikligin ve ytizdesini gostermektedir.

Katilimcilar, Oz Diizenlemeyle Belirlenen Giinliik Yasam Becerileri (SD) alt
modiillerinin her birinin 6nemini ve destek ihtiyaclarin1 degerlendirdiler. Karar
Verme (CM) alt modiilii igin en yiiksek 6nem puani 52 bakim veren/bakim saglayici
(%44,8) ve 50 profesyonel/uzman (%46,7) tarafindan verilmistir. Destek ihtiyaglari
konusunda ise 33 bakim veren/bakim saglayic1 (%28,2) ve 31 profesyonel/uzman

(%29,0) en yiiksek diizeyde destek gerektigini belirtmistir.

Karar verme (DM) alt modiilii i¢in, 56 bakim veren/bakim saglayici (%47,9) ve
48 profesyonel/uzman (%45,3) 6nemi en ytiiksek diizeyde derecelendirdi. Destek
ihtiyaglar1 agisindan, 38 bakim veren/bakim saglayici (%32,5) ve 33
profesyonel/uzman (%30,8) en yiiksek diizeyde destege ihtiya¢ duyuldugunu
bildirdi.

Hedef belirleme (GS) konusunda, en yiiksek 6nem derecesi 52 bakim
veren/bakim saglayici (%44,4) ve 44 profesyonel/uzman (%41,1) tarafindan bildirildi.
Destek ihtiyaglar1 agisindan, 34 bakim veren/bakim saglayici (%29,1) ve 35

profesyonel/uzman (%32,7) en yiiksek diizeyde destege ihtiya¢ duyuldugunu belirtti.
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Problem ¢6zme (PS) konusunda, 52 bakim veren/bakim saglayici (%44,8) ve 57

profesyonel/uzman (%53,3) onemi en yiiksek diizeyde derecelendirdi. Destek
ihtiyaglar1 agisindan, 34 bakim veren/bakim saglayici (%29,1) ve 38
profesyonel/uzman (%35,5) en yiiksek diizeyde destege ihtiya¢ duydugunu bildirdi.

Son olarak, 6z yonlendirme (SD) konusunda, 54 bakim veren/bakim saglayici
(%46,2) ve 58 profesyonel/uzman (%54,2) onemi en yiiksek diizeyde
degerlendirmistir. Destek ihtiyaclar1 agisindan, 34 bakim veren/bakim saglayici
(%29,3) ve 37 profesyonel/uzman (%34,6) en yiiksek diizeyde destege ihtiyag

duyuldugunu bildirmistir.

Genel olarak, bulgular katiimalarin Oz Diizenlemeyle Belirlenen Giinliik
Yasam Becerileri'nin tiim alt modiillerini oldukg¢a 6nemli bulduklarini
gostermektedir. Ayrica, hem bakim verenler hem de uzmanlar, bakim verenlerin 6zel
gereksinimi olan ¢ocuklarda 6z diizenlemeyle belirlenen becerilerini gelistirmesine
yardimci olmak igin 6nemli 6l¢iide profesyonel destege ihtiya¢ oldugunu

vurgulamastir.
5. SONUC

Bircok ulusal belge, 6zel gereksinimi olan kisilerin (¢ocuklarin) desteklenmesine
vurgu yapmaktadir. Tiirkiye Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhigi (FSPM, 2023)
tarafindan 2030 Erisilebilir Vizyon Belgesi uyarinca ilan edilen 2023-2025 Engelli
Haklar1 Ulusal Eylem Plani, engelli bireylerin haklarinin hayata gecirildigi kapsayici,
esitlikgi, stirdiiriilebilir ve daha iyi bir Tiirkiye hedeflemektedir. Buna ek olarak
Tiirkiye, engelli bireylerin haklarini giivence altina almay1 amaglayan Tiirkiye
Engelliler Kanunu'nu (TGNA (TBMM), 2005, 2014’te degistirilmistir) ve engelli
bireylerin haklarini, bagimsizligin ve sosyal katilimini tesvik etmeyi amaglayan
Birlesmis Milletler Engelli Bireylerin Haklar1 S6zlesmesi'ni (UNCRPD, 2006;
Tiirkiye’nin UNCRPD'yi onaylamasi, 2008) yiirtirliige girmistir; bu sozlesme, engelli

kisilerin haklarmi, bagimsizliini ve sosyal katilimini tegvik etmeyi amaglamaktadir

(Birlesmis Milletler, 2021). Sonug olarak, bu proje, bu ¢ocuklarla ¢alisan
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bakicilari/bakim saglayicilarini destekleyerek, 6zel gereksinimi olan kisilere egitim

ve sosyal katilim haklarini saglamay1 amacglamaktadir.

Mevecut ihtiyag analizinin bulgulari, bakim verenlerin ve uzmanlarin bu
projede ele alinan tiim egitim modiillerini son derece énemli bulduklarini ve bu
uygulamalarin etkili bir sekilde hayata gegirilmesi igin 6nemli 6lciide mesleki
destege ihtiyag oldugunu vurguladiklarim gostermektedir. Ozellikle sonuglar,
davranis yonetimi, iletisim ve dil gelisimi, erken okuryazarlik, dogal 6gretim
stratejileri, etkinlik temelli 6grenme, etkinlik ¢izelgeleri, akran 6gretimi ve 6z
belirleme becerileriyle ilgili egitimin 6nemini vurgulamaktadir. Bu bulgular, 6zel
gereksinimi olan ¢ocuklarla ¢alisan bakim verenlerin, ¢ocuklarin gelisimini daha
etkili bir sekilde desteklemek icin yapilandirilmig rehberlige ve mesleki egitime

ihtiya¢ duydugunu gostermektedir.

Sonug olarak, bu proje, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklarla dogrudan calisan
bakicilarin ve bakim saglayicilarin yetkinliklerini giiclendirerek, bu ¢ocuklarin egitim
ve sosyal katilim haklarinin gergeklestirilmesine katkida bulunmay1 amaglamaktadir.
Kanita dayali egitim modiilleri ve pratik stratejiler sunarak, proje 6zel gereksinimi

olan ¢ocuklarin gelisimsel, egitimsel ve sosyal sonuglarii destekleme konusunda

bakicilara destek olmay1 amaclamaktadir.
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7-EK

Form A ve B
ILETISIM, KONUSMA VE DIiL BECERILERINI DESTEKLEME (CSL) !

1. G6z temas1 (EC): Goz temasi, goz temasi kurmakta ve stirdiirmekte zorlanmak
anlamina gelir. Ornegin, birine bakmakta ve g6z temasini siirdiirmekte zorluk
cekmek. - Liitfen asagidaki sorulari, hem dnem derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok
Onemli) hem de destek ihtiyaciniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor)

gore 0 ila 10 arasinda bir dlcekte derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorulari -

CSL/EC.1. Goz temast becerisi, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklarin iletisim, konusma ve

dil becerileri i¢in ne kadar 6nemlidir?

CSL/EC.2. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklara goz temasi becerilerini gretirken

uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaciniz var?

Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorulart

! Projenin orijinali Ingilizce olarak hazirlanmistir. Orijinal formdaki, “Communication, Speech and

Language” ifadesi bas harfleri goz 6niinde bulundurularak CSL olarak kisaltilmistir. Tiirkceye
gevirilen formdaki kisaltmalarda, alt boyutlardaki ifadelerde binisme ortaya ¢tkmamast igin orijinal
metindeki Ingilizce’den yapilan kisaltmalar oldugu gibi korunmustur.

Bu proje, Avrupa Komisyonu’nun destegiyle finanse edilmistir. Bu sunum yalnizca yazarlarin goriislerini yansitmaktadir ve Komisyon,
burada yer alan bilgilerin herhangi bir sekilde kullanilmasi durumunda sorumlu tutulamaz



Co-funded by the
Erasmus+ Programme
of the European Union

ErasmUS+ C*-.‘t** “

CSL/EC.3. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin iletisim, konusma ve dil becerileri igin

g0z temasi becerilerini 6gretmek ne kadar 6nemlidir?

CSL/EC.4. Bakim saglayicilarin, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklara goz temasi

becerilerini 6gretirken uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaclar1 vardir?

2. Bekleme becerileri (WS): Bazi ¢cocuklar beklemekte, sirasin1 beklemekte, karsilikli
konusmay1 beklemekte zorlanir. Ornegin, uyarici/onciil (talimat) beklemek. - Liitfen
asagidaki sorulari, hem onem derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek
ihtiyaciniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor) gore 0 ila 10 arasinda bir

olcekte derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorular:

CSL/WS.1. Bekleme becerileri, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklarin iletisim, konusma ve

dil becerileri i¢cin ne kadar 6nemlidir?

CSL/WS.2. Ozel gereksinimi olan gocuklara bekleme becerilerini 6gretirken

uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaciniz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorulart

CSL/WS 3. Bekleme becerilerini 6gretmek, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklarin iletisim,

konusma ve dil becerileri agisindan ne kadar 6nemlidir?

CSL/WS.4. Bakim saglayicilarin, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklara bekleme becerilerini

ogretirken uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaglar: vardir?

3. Sira Bekleme (TT): Sira bekleme, bir durumda veya konusmada sirayla hareket
etme eylemidir. Ornegin, konusma, oyun veya diger etkilesim bicimlerinde sirayla
hareket etmek. - Liitfen asagidaki sorulari, hem énem derecenize (0 = Onemli Degil, 10 =

Cok Onemli) hem de destek ihtiyactniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek

Gerekiyor) gore 0 ila 10 arasinda bir dlcekte derecelendirin/isaretleyin!

Bu proje, Avrupa Komisyonu’nun destegiyle finanse edilmistir. Bu sunum yalnizca yazarlarin goriislerini yansitmaktadir ve Komisyon,
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Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorular:

CSL/TT.1. Sira alma becerileri, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklarin iletisim, konusma ve

dil becerileri i¢cin ne kadar 6nemlidir?

CSL/TT.2. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklara sira bekleme becerilerini 8gretirken

uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaciniz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorulart

CSL/TT.3. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin iletisim, konusma ve dil becerileri i¢in

sira alma becerilerini 6gretmek ne kadar onemlidir?

CSL/TT.4. Bakim saglayicilarin, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklara sira alma

becerilerini 6gretirken uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaclar1 vardir?

4. Karsilikl1 konusma (RC): Karsilikli konusma, sosyal ipuglarina yanit vermeyi,
dikkati paylasmayi, konugsmalarda sira almay1 ve uygun sosyal davraniglar
sergilemeyi icerir. Ornegin, iletisimdeki dogal karsilikli akis. - Liitfen asagidaki
sorulari, hem onem derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek
ihtiyaciniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor) gore 0 ila 10 arasinda bir

olcekte derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorular

CSL/RC.1. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarn iletisim, konusma ve dil becerileri igin

karsilikl1 konusma becerileri ne kadar onemlidir?

CSL/RC.2. Ozel gereksinimi olan cocuklara karsilikli konusma becerilerini 6gretirken

uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaciniz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorular:

CSL/RC.3. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin iletisim, konusma ve dil becerileri igin

karsilikli konusma becerilerini 6gretmek ne kadar 6nemlidir?

CSL/RC.4. Bakim saglayicilarin, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklara karsilikli konusma

becerilerini 6gretirken uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaglar1 vardir?
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5. Nesnelerle/nesneler olmadan taklit becerileri (IM): Taklit, cevredeki diger
kisilerin davramislarina ¢ok az ilgi gosterme ve onlar1 nadiren taklit etmeye ¢alisma
anlamina gelir. Ornegin, nesneleri kullanarak yapilan eylemlerin taklidi (6r. kizak
canini sallamak, oyuncak kamyonu itmek); jest ve viicut hareketlerini taklit etmek
(0r. alkislamak, burnu gostermek); sesleri ve kelimeleri taklit etmek (6r. maymun,
tavuk sesleri). - Liitfen asagidaki sorulari, hem 6nem derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok
Onemli) hem de destek ihtiyaciniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor)

gore 0 ila 10 arasinda bir dlcekte derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorular:

CSL/IM.1. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin iletisim, konusma ve dil becerileri i¢in

nesnelerle veya nesneler olmadan taklit becerileri ne kadar énemlidir?

CSL/IM.2. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklara nesnelerle veya nesneler olmadan taklit

becerilerini 6gretirken uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaciniz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorular:

CSL/IM.3. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin iletisim, konusma ve dil becerileri i¢in

nesnelerle veya nesneler olmadan taklit becerilerini 6gretmek ne kadar 6nemlidir?

CSL/IM.4. Bakim saglayicilarin, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklara nesnelerle veya

nesneler olmadan taklit becerilerini 6gretirken uzmanlardan ne kadar destege

ihtiyaglar1 vardir?
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ETKINLIiK CiZELGELERI (AS)

Etkinlik ¢izelgeleri, cocuga bir dizi etkinligi sirayla yapmasi igin isaret veren bir dizi
resim veya kelimeden olusur. Cocugunuzun bir etkinlik cizelgeleri kullanmasini
saglamak, bagimsizligini artirabilir ve 6z yonetim becerilerini 6gretebilir (pattan.net,

2025).

1. Beceri analizi (TA): Beceri analizi, 6grencinin karmasik veya zincirleme bir
beceriyi tamamlamasina yardimc olmak igin ayrintili bir adimlar veya davraniglar
listesi olusturmak anlamina gelir. Ornegin, dis fircalama beceri analizi, becerinin her
adimini ayritili olarak agiklamayi igerir. - Liitfen asagidaki sorulari, hem énem
derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek ihtiyaciniza (0 = Destek
Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor) gore O ila 10 arasinda bir olcekte

derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

AS/TA.1. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklara etkinlik gizelgeleri uygulamak igin beceri

analizini 6grenmek ne kadar 6nemlidir?

AS/TA.2. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklara etkinlik ¢izelgelerini kullanmak igin beceri

analizini 6gretirken uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaciniz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu

AS/TA 3. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklara etkinlik gizelgelerini kullanmak icin beceri

analizini 6grenmek ne kadar 6nemlidir?

Bu proje, Avrupa Komisyonu’nun destegiyle finanse edilmistir. Bu sunum yalnizca yazarlarin goriislerini yansitmaktadir ve Komisyon,
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AS/TA 4. Bakim saglayicilarin, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklara etkinlik gizelgelerini
kullanmak icin beceri analizini gretirken uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaclari

vardir?

2. Fotografik beceri analizi (PTA): Fotografik beceri analizi, egitimcilerin beceri
analizinin her adimin1 gosteren resimler kullanarak karmasik becerileri yonetilebilir
adimlara ayirmasina olanak tanir. Ornegin, dis fircalama becerisinin fotografik
analizi, becerinin her adimini resimlerle gosterir. - Liitfen asagidaki sorulari, hem onem
derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek ihtiyactniza (0 = Destek
Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor) gore 0 ila 10 arasinda bir dlgekte

derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

AS/PTA.1. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklara yonelik etkinlik ¢izelgelerini hazirlamak

icin fotografik beceri analizini 6grenmek ne kadar onemlidir?

AS/PTA 2. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklara yonelik etkinlik ¢izelgeleri hazirlamak
icin fotografik beceri analizini 6gretirken uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaciniz

var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu

AS/PTA 3. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklara yénelik etkinlik gizelgeleri hazirlamak

icin fotografik beceri analizini 6grenmek ne kadar onemlidir?

AS/PTA 4. Bakim verenler, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklara yonelik etkinlik
cizelgeleri hazirlamak iizere fotografli beceri analizi 6gretirken uzmanlardan ne

kadar destege ihtiya¢ duyarlar?

3. Fotografli etkinlik cizelgeleri (PAC) olusturmak i¢cin materyallerin hazirlanmasi:

Fotografl etkinlik ¢izelgeleri, bir kisinin belirli bir dizi davramsta bulunmasini
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saglayan bir dizi resim (veya kelime) igerir. Ornegin, palto giyme igin bir fotografli

etkinlik ¢izelgesi, bir A5 klasor, seffaf dosyalar, arka plan kartonu, seffaf plastik rozet
tutucu, dokun ve kapat bant tutturucu ve becerilerin her adimini1 adim adim gosteren
resimlerden olusur. - Liitfen asagidaki sorulari, hem 6nem derecenize (0 = Onemli Degil, 10
= Cok Onemli) hem de destek ihtiyaciniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek

Gerekiyor) gore 0 ila 10 arasinda bir olcekte derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

AS/PAC.1. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklar icin fotografli etkinlik cizelgeleri

olusturmaya yonelik hazirlik materyallerini 6grenmek ne kadar 6nemlidir?

AS/PAC.2. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklar icin fotografli etkinlik cizelgeleir
olusturmaya yonelik hazirlik materyallerini 6grenirken uzmanlardan ne kadar

destege ihtiyaciniz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu

AS/PAC.3. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklar icin fotografli etkinlik cizelgeleri

olusturmaya yonelik hazirlik materyallerini 6grenmek ne kadar onemlidir?

AS/PAC.4. Bakim saglayicilarin, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklar icin fotografl
etkinlik cizelgeleri olusturmaya yonelik hazirlik materyallerini 6grenirken

uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaclar1 vardir?

4. Etkinlik cizelgeleri/TAS ile beceri 6gretimi (6r. kisisel bakim, beslenme, okul
oncesi, ince motor becerileri vb.): Etkinlik ¢izelgelerinin beceri 6gretmek igin
kullanmanin amaci, bireylerin sonunda herhangi bir yardima ihtiyag duymadan bir
dizi etkinlik veya beceriyi yerine getirmelerini saglamaktir. Ornegin, kimsenin
yardimi olmadan etkinlik ¢izelgelerini kullanarak el yikama. - Liitfen asagidaki
sorulari, hem onem derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek

ihtiyaciniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor) gore 0 ila 10 arasinda bir

olcekte derecelendirin/isaretleyin!
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Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

AS/TAS.1. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklara etkinlik cizelgeleri ile becerileri 6gretmek

ne kadar onemlidir?

AS/TAS.2. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklara etkinlik gizelgeleri ile becerileri

ogretirken uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaciniz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu

AS/TAS 3. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklara etkinlik gizelgeleri ile becerileri 6gretmek

ne kadar onemlidir?

AS/TAS.4. Bakim saglayicilarin, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklara etkinlik ¢izelgeleri

ile becerileri 6gretirken uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaclar1 vardir?

5. Bagimsizlig tesvik etmek i¢in asamali azaltma prosediirleri (FI): Asamali
azaltma prosediirleri, bir beceriy veya etkinligi tamamlamak icin gereken yardim
diizeyinin azaltilmasini icerir. Ornegin, bir etkinlik gizelgesinin her adimini gdsteren
metinler veya resimler, becerinin bagimsiz olarak gergeklestirilmesiyle sona erer. -
Liitfen asagidaki sorulari, hem dnem derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de
destek ihtiyaciniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor) gore 0 ila 10

arasinda bir Olcekte derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

AS/F1.1. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin bagimsizligini tegvik etmek icin asamali

azaltma prosediirlerini uygulamak ne kadar énemlidir?

AS/F1.2. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin bagimsizhigin tegvik etmek igin azalan

destek prosediirlerini 6grenirken uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaciniz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu

AS/FL3. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin bagimsizligini tesvik etmek igin fading

prosediirlerini 6grenmek ne kadar onemlidir?
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AS/FI.4. Bakim saglayicilarin, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklarin bagimsizligini tesvik
etmek i¢in fading prosediirleri konusunda uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaglar1

vardir?

OZ DUZENLEYICI (SD) GUNLUK YASAM BECERILERI

1. Secim Yapma (CM): Se¢im yapma, iki veya daha fazla sey veya olasilik arasindan
ne istedigine karar vermek anlamina gelir. Ornegin, meniiden bir yemek se¢mek,
bagkasinin onun yerine se¢im yapmamast. - Liitfen asagidaki sorulari, hem onem
derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek ihtiyaciniza (0 = Destek
Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor) gore 0 ila 10 arasinda bir dlgekte

derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

SD/CM.1. Ozel gereksinimi olan cocuklarin 6z karar verme becerilerini gelistirmek

icin se¢im yapma becerilerini 6gretmek ne kadar onemlidir?

SD/CM.2. Ozel gereksinimi olan cocuklarin 6z karar verme becerilerini gelistirmek
i¢in se¢im yapma becerilerini 6gretirken uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaciniz

var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu

SD/CM.3. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin 6z karar verme becerilerini gelistirmek

icin se¢im yapma becerilerini 6gretmek ne kadar onemlidir?

SD/CM.4. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin 6z karar verme becerilerini gelistirmek

icin bakim saglayicilariin, secim yapma becerilerini 6gretme konusunda

uzmanlardan ne kadar destege ihtiyact vardir?

Bu proje, Avrupa Komisyonu’nun destegiyle finanse edilmistir. Bu sunum yalnizca yazarlarin goriislerini yansitmaktadir ve Komisyon,
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2. Karar Verme (DM): Karar verme (veya destekli karar verme), bir kisinin hayatini
etkileyen konularda karar verme yetenegine sahip olmak anlamina gelir. Ornegin,
meslek, saglik bakimi veya mali konular hakkinda karar vermek. - Liitfen asagidaki
sorulari, hem onem derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek
ihtiyaciniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor) gire O ila 10 arasinda bir

olcekte derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

SD/DM.1. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin 6z belirleme becerilerini gelistirmek igin

karar verme becerilerini 6gretmek ne kadar 6nemlidir?

SD/DM.2. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin 6z karar verme becerilerini gelistirmek
icin karar verme becerilerini 6gretme konusunda uzmanlardan ne kadar destege

ihtiyacimiz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu

SD/DM.3. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin 6z karar verme becerilerini gelistirmek

icin karar verme becerilerini 6gretmek ne kadar onemlidir?

SD/DM.4. Bakim saglayicilarin, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklarin 6z karar verme
becerilerini gelistirmek i¢in karar verme becerilerini 6gretme konusunda

uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaclar1 vardir?

3. Hedef belirleme (HB): Hedef belirleme, bir kisinin hedefe ulasmak i¢in diisiince,
duygu ve davramiglarda bulunmasi anlamina gelir. Ornegin, diyet uygulamak,
egzersiz yapmak ve kaliteli uyku saglamak gibi, istenen kiloya ulasmak i¢gin aktif
adimlar atmak. - Liitfen asagidaki sorulari, hem dnem derecenize (0 = Onemli Degil, 10 =
Cok Onemli) hem de destek ihtiyactniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek

Gerekiyor) gore 0 ile 10 arasinda bir dlgekte derecelendirin/isaretleyin!

Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

Bu proje, Avrupa Komisyonu’nun destegiyle finanse edilmistir. Bu sunum yalnizca yazarlarin goriislerini yansitmaktadir ve Komisyon,
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SD/GS.1. Ozel gereksinimi olan gocuklarin 6z karar verme becerilerini gelistirmek

icin hedef belirleme becerilerini 6gretmek ne kadar 6nemlidir?

SD/GS.2. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin 6z karar verme becerilerini gelistirmek
icin hedef belirleme becerilerini 6gretirken uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaciniz

var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu

SD/GS.3. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin 6z karar verme becerilerini gelistirmek

icin hedef belirleme becerilerini 6gretmek ne kadar 6nemlidir?

SD/GS.4. Bakim saglayicilarin, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklarin 6z karar verme
becerilerini gelistirmek icin hedef belirleme becerilerini 6gretirken uzmanlardan ne

kadar destege ihtiyaglar1 vardir?

4. Problem ¢6zme (PS): Problem ¢6zme, hedeflere dogru ilerlerken engellerle nasil
basa cikilacagini bilmektir. Ornegin, eve yeni tasinan biri igin yiyecek, icecek ve
mutfak esyalarini nereden ve nasil satin alacagina dair bir ¢ozitim bulmak. - Liitfen
asagidaki sorulari, hem onem derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek
ihtiyaciniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor) gore 0 ile 10 arasinda bir

olcekte derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

SD/PS.1. Ozel gereksinimi olan ¢cocuklarin 6z karar verme becerilerini gelistirmek

icin problem ¢ozme becerilerini 6gretmek ne kadar onemlidir?

SD/PS.2. Ozel gereksinimi olan gocuklarin 6z karar verme becerilerini gelistirmek
i¢in problem ¢6zme becerilerini 6gretirken uzmanlardan ne kadar destege ihtiyacinz

var?

Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu

Bu proje, Avrupa Komisyonu’nun destegiyle finanse edilmistir. Bu sunum yalnizca yazarlarin goriislerini yansitmaktadir ve Komisyon,
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SD/PS.3. Ozel gereksinimi olan gocuklarin 6z karar verme becerilerini gelistirmek

i¢in problem ¢6zme becerilerini 6gretmek ne kadar 6nemlidir?

SD/PS.4. Bakim saglayicilarin, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklarin 6z karar verme
becerilerini gelistirmek icin problem ¢6zme becerilerini 6gretirken uzmanlardan ne

kadar destege ihtiyaclar1 vardir?

5. Oz yonlendirme (SD): Oz yonlendirme, bagkalarinin size ne yapmaniz gerektigini
sOylemesine gerek kalmadan kendi kararlariniz1 verebilmek ve kendi isinizi organize
edebilmek anlamina gelir. Ornegin, giinliik rutine bagli olarak ¢ok az destekle veya
hi¢ destek almadan gorevleri tamamlamak. - Liitfen asagidaki sorulari, hem dnem
derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek ihtiyaciniza (0 = Destek
Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor) gore 0 ila 10 arasinda bir dlgekte

derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

SD/SD.1. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin 6z karar verme becerilerini gelistirmek

icin 0z yonlendirme becerilerini 6gretmek ne kadar onemlidir?

SD/SD.2. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin 6z karar verme becerilerini gelistirmek
i¢in 0z yonlendirme becerilerini 6gretirken uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaciniz

var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu

SD/SD.3. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin 6z karar verme becerilerini gelistirmek

icin 06z yonlendirme becerilerini 6gretmek ne kadar onemlidir?

SD/SD.4. Ozel gereksinimi olan gocuklarin 8z karar verme becerilerini gelistirmek

i¢cin bakim saglayicilarin, 6z yonlendirme becerilerini 6gretme konusunda

uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaclar1 vardir?

Bu proje, Avrupa Komisyonu’nun destegiyle finanse edilmistir. Bu sunum yalnizca yazarlarin goriislerini yansitmaktadir ve Komisyon,
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ETKINLIK BAZLI OGRENME (ABL)

1. Deneyimsel 6grenme (EL): Deneyimsel 6grenme, ¢cocuklarin kendi faaliyetleri
yoluyla — deneme, manipiilasyon, deney yapma ve dogrudan deneyimleme yoluyla —
en iyi sekilde 6grendikleri varsayimina dayanir. 2-7 yas arasi ¢ocuklarda, 6zellikle
gelisimsel gecikme riski tasiyanlarda, bu 6grenme tiirii motivasyonu, gorevi anlama
becerisini ve faaliyete katilma yetenegini gii¢glendirir. Bu modiil, gocugun kendi
basina bir seyleri denedigi, nesneleri tekrar tekrar kullandig1, eylemlerinin sonucunu
deneyimledigi ve dogal geri bildirime giivenebildigi faaliyetlere odaklanir.
Dolayisiyla deneyimsel 6grenme, dikkat, motor beceriler, temel problem ¢ozme ve
basit grup faaliyetlerine sosyal katilimin gelisimini destekler. - Liitfen asagidaki
sorulari, hem onem derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek
ihtiyaciniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor) gore 0 ila 10 arasinda bir

olcekte derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

ABL/EL.1. Cocugun aktif katilimini ve akranlariyla dogrudan isbirligini tesvik eden

oyun etkinliklerini segmek ne kadar onemlidir?

ABL/EL.2. Cocuklarin dogrudan deneyim yoluyla yeni beceriler kazanmalarini
saglayan etkinlikleri (6r. grup oyunlari, nesneleri kullanma) diizenlemek igin

uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaciniz var?

Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu -

Bu proje, Avrupa Komisyonu’nun destegiyle finanse edilmistir. Bu sunum yalnizca yazarlarin goriislerini yansitmaktadir ve Komisyon,
burada yer alan bilgilerin herhangi bir sekilde kullanilmasi durumunda sorumlu tutulamaz



Co-funded by the
Erasmus+ Programme
of the European Union

ErasmUS+ C*-.‘t** “

ABL/EL.3. Cocugun aktif katilimini ve akranlariyla dogrudan isbirligini tesvik eden

oyun etkinliklerini se¢mek ne kadar onemlidir?

ABL/EL.4. Bakim saglayicilarin, ¢cocuklarin dogrudan deneyim yoluyla yeni beceriler
kazanmalarini saglayan etkinlikler (6r. grup oyunlari, nesnelerle oynama)

diizenlemek i¢in uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaglar1 vardir?

2. Taklit (IM): Taklit, cocugun bagkalarinin davraniglarini gézlemleyip bunlar taklit
etmeye calisti1 bir erken 6grenme stratejisidir. Hareketlerin, nesnelerle ¢alismanin,
jestlerin, ytiiz ifadelerinin veya sesli ifadelerin taklit edilmesini igerir. 2-7 yas aras1
cocuklar, ozellikle gelisimsel gecikme riski tasiyanlar icin, dikkat, sosyal 6grenme, dil
gelisimi ve ortak etkinliklere katilimi1 destekler. Taklit, ortak dikkat, iletisim ve sosyal
etkilesimin gelisiminin temelidir. - Liitfen asagidaki sorulari, hem énem derecenize (0 =
Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek ihtiyaciniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10 =

Yiiksek Destek Gerekiyor) gore O ila 10 arasinda bir dlcekte derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

ALT/IM.1. Mesleki uygulamanizda taklit stratejileri (6rnekleme, gosterme, davranis

yansitma) 6gretmek ne kadar onemlidir?

ABL/IM.2. Mesleki uygulamanizda taklit stratejileri (modelleme, gdsterme, davranis

yansitma) 0gretirken uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaciniz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar Sorusu -

ABL/IM.3. 2-7 yas aras1 ¢ocuklarin, 6zellikle gelisimsel veya sosyal risk altindaki
cocuklarin gelisiminde taklit stratejileri (6rnekleme, gosterme, davranis yansitma)

ogretmek ne kadar onemlidir?

ABL/IM.4. Bakim saglayicilarin, 2-7 yas arasi ¢cocuklarin, 6zellikle de gelisimsel veya

sosyal risk altindaki ¢ocuklarin gelisiminde taklit stratejilerini (6rnekleme, gosterme,

Bu proje, Avrupa Komisyonu’nun destegiyle finanse edilmistir. Bu sunum yalnizca yazarlarin goriislerini yansitmaktadir ve Komisyon,
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davranis yansitma) 6gretme konusunda uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaglar:

var?

3. Birlikte oyun (PT)/isbirlik¢i oyun: Dogal bir sekilde isleyen akran etkilesimlerini
ve sosyal 6grenmeyi haritalandiriyoruz. Birlikte oyun oynamak, ¢ocuklarin
bagkalarinin davraniglarin taklit ettigi, sosyal kurallar: ve iletisimi 6grendigi ve
isbirliginin temellerini kavradig1 dogal akran etkilesim ortamlari yaratir. 2-7 yas arasi
cocuklar, ozellikle de gelisimsel riskleri olanlar igin bu, sosyal 6grenmenin temel bir
araci olarak islev goriir; ortak dikkat, karsilikli anlayis ve takim iginde islev gérme
becerisini destekler. - Liitfen asagidaki sorulari, hem 6nem derecenize (0 = Onemli Degil, 10
= Cok Onemli) hem de destek ihtiyaciniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek

Gerekiyor) gore 0 ila 10 arasinda bir olgekte derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

ABL/PT.1. Mesleki uygulamanizda, ¢gocugun genel gelisimi i¢in birlikte oynamak ne

kadar onemlidir?

ABL/PT.2. Cocuklarin ortak oyunlara basarili bir sekilde katilmalarini desteklemek
icin uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaciniz var (6r. uygun etkinliklerin se¢imi,

mesleki danismanlik, atolye ¢alismalar1)?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu

ABL/PT.3. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin genel gelisimi icin birlikte oynamak ne

kadar onemlidir?

ABL/PT.4. Bakim saglayicilarin, cocuklarin basarili bir sekilde ortak oyuna

katilmalarmi desteklemek i¢in uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaglar: vardir (or.

uygun etkinliklerin se¢imi, mesleki danismanlik, atolye ¢calismalari)?

Bu proje, Avrupa Komisyonu’nun destegiyle finanse edilmistir. Bu sunum yalnizca yazarlarin goriislerini yansitmaktadir ve Komisyon,
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4. Ritmik hareket (RM) etkinlikleri: Metodoloji ve materyaller alaninda ihtiyaclar1

belirliyoruz. Ritmik ve hareket etkinlikleri arasinda oyunlar, tekerlemeler, ritme
uygun hareketler, dans unsurlar: veya basit melodik-motor kaliplar yer alir. 2-7 yas
arasi ¢ocuklarda bu etkinlikler dil gelisimi, iletisim, motor beceriler, sosyal etkilesim
ve duygusal diizenlemeyi destekler. Gelisimsel veya sosyal risk altindaki cocuklar
i¢in bu etkinlikler ¢cok 6nemlidir, ¢linkii sabit ritim, hareketlerin tekrar1 ve miizikal
uyaricilar, 6grenmeyi ve gruba katilimi kolaylastirir. - Liitfen asagidaki sorulari, hem
dnem derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek ihtiyaciniza (0 = Destek

Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor) gore 0 ila 10 arali§inda puanlayin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

ABL/RM.1. Mesleki uygulamanizda 6zel gereksinimi olan ¢ocuklar i¢in ritmik veya
hareket oyunlarmin (6r. tekerlemeler, ritme gore alkislama, dans unsurlar1) kullanimi

ne kadar onemlidir?

ABL/RM.2. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklar icin ritmik veya hareketli oyunlar (6r.
tekerlemeler, ritme gore alkislama, dans unsurlar1) kullanirken uzmanlardan ne

kadar destege ihtiyaciniz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu

ABL/RM.3. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklar icin ritmik veya hareketli oyunlarin (6r.

tekerlemeler, ritme gore alkislama, dans unsurlar1) kullanimi ne kadar 6nemlidir?

ABL/RM 4. Bakim saglayicilarin, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklar igin ritmik veya
hareketli oyunlar (0r. tekerlemeler, ritme gore alkislama, dans unsurlari) kullanirken

uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaclar1 vardir?

5. Iligkisel 6grenme (AL): iliskisel 6grenme, iki uyaran veya olay arasinda bir
baglanti kurulmasini ifade eder. Ornegin, bir cocuk her seferinde 6vgii veya 6diil

alirsa odasmi diizenli olarak temizlemeyi 6grenebilir. Bagka bir deyisle, dogru

davrarnus pekistirilirse, o davranis stirdiiriilecektir. - Liitfen asagidaki sorulari, hem énem

Bu proje, Avrupa Komisyonu’nun destegiyle finanse edilmistir. Bu sunum yalnizca yazarlarin goriislerini yansitmaktadir ve Komisyon,
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derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek ihtiyaciniza (0 = Destek
Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor) gore O ila 10 arasinda bir olcekte

derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

ABL/AL.1. Mesleki uygulamalarimizda 6zel gereksinimi olan ¢ocuklar igin iliskisel

ogrenmeyi kullanmak ne kadar 6nemlidir?

ABL/AL.2. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklar igin iligkisel 6grenme stratejilerini

kullanirken uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaciniz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu

ABL/AL.3. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklar i¢in iliskisel 6grenmeyi kullanmak ne

kadar onemlidir?

ABL/AL.4. Bakim saglayicilarin, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklar igin iliskisel

ogrenmeyi kullanirken uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaclar: vardir?

Bu proje, Avrupa Komisyonu’nun destegiyle finanse edilmistir. Bu sunum yalnizca yazarlarin goriislerini yansitmaktadir ve Komisyon,
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AKRAN OGRETIMI (PT)

1. Karsilikl1 6grenme (ML): Karsilikli 6grenme, cocuklarin birbirlerine becerilerini
aktardiklari, ilerleme gosterdikleri, birbirlerinin faaliyetleri hakkinda yorum
yaptiklar1 veya birbirlerine basit tavsiyelerde bulunduklar1 durumlari igerir. Sosyal
veya gelisimsel engelli ¢cocuklar da dahil olmak tizere 2-7 yas arasi ¢ocuklarda,
konusma, iletisim, isbirligi ve hem "6grenci" hem de "6gretmen" rollerini tistlenme
becerisinin gelisimini destekler. Modiil, giivenli, motive edici ve etkili akran
ogrenimini miimkiin kilan kosullar1 izler ve hem bakim verenler hem de
profesyoneller icin destek ihtiyaglarini belirler. - Liitfen asagidaki sorulari, hem onem
derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek ihtiyaclariniza (0 = Destek
Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor) gore O ila 10 arasinda bir olcekte

derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Verenler Sorusu

PT/ML.1. Mesleki uygulamanizda, ¢ocuklar arasinda isbirliginin gelismesini
desteklemek igin stratejilerin kullanilmas: (6r. ortak oyunlar, gorev paylagima,

birbirlerine yardim etme, ¢ocuklar arasinda "6gretmen" rolii) ne kadar onemlidir?

PT/ML.2. Mesleki uygulamanizda ¢ocuklar arasinda isbirliginin gelismesini

desteklemek icin akran 6gretimi stratejilerini kullanirken uzmanlardan ne kadar

destege ihtiyaciniz var?

Bu proje, Avrupa Komisyonu’nun destegiyle finanse edilmistir. Bu sunum yalnizca yazarlarin goriislerini yansitmaktadir ve Komisyon,
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Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu

PT/ML.3. Cocuklar arasinda isbirliginin gelismesini desteklemek icin akran 6gretimi

stratejilerinin kullanilmasi ne kadar 6nemlidir?

PT/ML.4. Bakim saglayicilarin, ¢ocuklar arasinda igbirliginin gelismesini
desteklemek icin akran 6gretimi stratejilerini kullanirken uzmanlardan ne kadar

destege ihtiyaglar1 vardir?

2. Ogretmen Olarak Cocuk (CT): isbirliginin bir 6grenme araci oldugu
varsayimindan hareket ediyoruz. Bu modiil, bir cocugun dogal olarak “6gretmen”
roliinii istlendigi durumlara odaklanmaktadir — ilerleme gosterme, baska bir cocuga
rehberlik etme, onu diizeltme, yardim sunma veya davranig drnegi sergileme gibi.
Bu durumlar, dil gelisimi, iletisim, benlik algisi, sosyal yetkinlik ve akran iligkilerinin
gelisimini giiclendirir. 2-7 yas arasi ¢ocuklar, 6zellikle de gelisimsel risk altindaki
cocuklar i¢in, kendilerini bunalmis veya kararsiz hissetmeden ya da iletisim
engelleriyle karsilasmadan 6gretmen roliine katilabilmeleri i¢in ortamin uygun
sekilde yapilandirilmasi ¢cok onemlidir. - Liitfen asagidaki sorulari, hem onem derecenize
(0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek ihtiyaciniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10

= Yiiksek Destek Gerekiyor) gore 0 ila 10 arasinda bir dlcekte derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

PT/CT.1. Mesleki uygulamanizda, ¢ocuklarin birbirlerinden 6grenebilecekleri
durumlar: destekleyen stratejilerin (6r. ikili ¢alisma, rol modelleme, yapilandirilmis

mini gorevler) kullanimi ne kadar 6nemlidir?

PT/CT.2. Cocuklarin birbirlerinden 6grenebilecekleri durumlar1 destekleyen
stratejileri kullanirken, "6gretmen" roliinii tistlenerek profesyonellerden ne kadar

destege ihtiyaciniz var (dilsel, sosyal, duygusal, dikkat)?

Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu

Bu proje, Avrupa Komisyonu’nun destegiyle finanse edilmistir. Bu sunum yalnizca yazarlarin goriislerini yansitmaktadir ve Komisyon,
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PT/CT.3. Cocuklarin birbirlerinden 6grenebilecekleri durumlar1 destekleyen

stratejilerin (or. ikili ¢alisma, rol modelleme, yapilandirilmis mini gorevler) kullanimi

ne kadar onemlidir?

PT/CT.4. Bakim saglayicilarin, ¢ocuklarin birbirlerinden 6grenebilecekleri ve
“Ogretmen” roliinii iistlenebilecekleri durumlar1 destekleyen stratejileri kullanirken
profesyonellerden ne kadar destege ihtiyaglar1 vardir (dilsel, sosyal, duygusal,

dikkat)?

3. Akran Taklidi (PI): Taklit, 2 ila 7 yas aras1 ¢ocuklarda en dogal 6grenme
mekanizmalarindan biridir. Cocuklar, baskalarimi gozlemleyerek, basit ve daha
karmagik adimlar: tekrarlayarak ve davranis kaliplarini i¢sellestirerek 6grenir.
Gelisimsel risk altindaki ¢ocuklar igin taklit, konusma, iletisim, sosyal davranig, oyun
becerileri ve uyum yetkinliklerini gelistirmenin temel bir yoludur. Bu modiil,
cocuklarin taklidi nasil kendiliginden kullandiklarini, karsilastiklar: firsatlar: ve
engelleri ve bakim verenlerin ve uzmanlari bunu etkili bir sekilde entegre etmek
icin ihtiya¢ duyduklar1 destegi incelemektedir. - Liitfen asagidaki sorular: hem onem
derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek ihtiyaciniza (0 = Destek
Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor) gore 0 ila 10 arasinda bir olcekte

derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Verenler Sorusu

PT/PL.1. Cocuklarin oyun veya grup etkinliklerine katilimini ve gelisimini

desteklemede akran taklidi yoluyla 6grenme ne kadar 6nemlidir?

PT/P1.2. Cocuklar arasinda akran taklidi 6grenimini kullanmak igin

profesyonellerden ne kadar destege ihtiyaciniz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu

PT/PL.3. Cocuklarin oyun veya grup etkinliklerine katilimini ve gelisimini

desteklemede akran taklidi yoluyla 6grenme ne kadar 6nemlidir?

Bu proje, Avrupa Komisyonu’nun destegiyle finanse edilmistir. Bu sunum yalnizca yazarlarin goriislerini yansitmaktadir ve Komisyon,
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PT/PL4. Bakim saglayicilarin, cocuklar arasinda akran taklidi 6grenimini kullanmak

icin profesyonellerden ne kadar destege ihtiyaclar1 vardir?

4. Sosyal destek (SS): Akran 6gretimi, sosyal yetkinliklerin gelistirilmesine / sosyal
becerilerin olusturulmasina yardimci olur. Akran 6gretimindeki sosyal destek,
becerilerin bir akran tarafindan aktarildiginda veya daha kiigiik bir grup icinde
birlikte ¢alistiklarinda ¢ocuklarin daha etkili 6grendikleri gercegine dayanir. Bu
etkilesim bicimi, paylasma, sirayla bekleme, baskalarini anlama, sozlii iletisim ve
sosyal temasi siirdiirme becerisi dahil olmak iizere sosyal yetkinlikleri gii¢lendirir. 2-
7 yas aras1 ¢ocuklar, 6zellikle sosyal dezavantajli veya gelisimsel risk altindaki
cocuklar icin akran 6gretimi, iletisimde 6zgiivenin gelismesine yardima olur,
etkilesimin baglatilmasini tesvik eder ve akran modeli araciligiyla sosyal becerileri
uygulamak i¢in giivenli bir alan yaratir. - Liitfen asagidaki sorulari, hem dnem derecenize
(0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek ihtiyaciniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10

= Yiiksek Destek Gerekiyor) gore 0 ila 10 arasinda bir olcekte derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

PT/SS.1. Sosyal agidan dezavantajli gocuklarin 6zgiivenini ve sosyal yetkinligini

artirmak igin akran danismanlig1 ne kadar 6nemlidir?

PT/SS.2. Sosyal agidan dezavantajli cocuklarin 6zgiivenini ve sosyal yetkinligini
artirmak igin akran danigsmanligini kullanirken profesyonellerden ne kadar destege

ihtiyaciniz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu

PT/SS.3. Sosyal agidan dezavantajli gocuklarin 6zgiivenini ve sosyal yetkinligini

artirmak i¢in akran 6gretiminin 6nemi nedir?

PT/SS.4. Bakim saglayicilarin, sosyal agidan dezavantajli ¢ocuklarin 6zgtivenini ve

sosyal yetkinligini artirmak i¢in akran 6gretimini kullanirken profesyonellerden ne

kadar destege ihtiyaglar1 vardir?
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5. ikili veya kiiciik gruplar halinde motivasyon (PSG): ikili veya kiigiik gruplar
halinde ¢alismak, 2-7 yas arasi ¢ocuklarin gorevleri birlikte ¢ozmelerine, basarilarini
paylasmalarina ve birbirlerini desteklemelerine olanak taniyarak motivasyonlarin
artirmaya yardimci olur. Bu 6grenme yaklasimi, akran etkilesimi yoluyla aktif
katilimy, isbirligini, sosyal becerileri ve motivasyonun dogal olarak pekistirilmesini
tesvik eder. Sosyal dezavantajlar1 veya gelisimsel zorluklar1 olan ¢ocuklar i¢in grup
calismasi, motivasyonu katalize edebilir ve 6grenmenin etkinligini artirabilir. - Liitfen
asagidaki sorulari, hem onem derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek
ihtiyaciniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor) gore O ila 10 arasinda bir

olcekte derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

PT/PSG.1. Cocugun aktif olma ve 6grenme motivasyonunu artirmak icin ikili veya

kiiglik gruplar halinde ¢alismak ne kadar 6nemlidir?

PT/PSG.2. Cocugun aktif olma ve 6grenme motivasyonunu artirmak icin ikili veya

kiiciik gruplar halinde ¢alisirken profesyonellerden ne kadar destege ihtiyaciniz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu

PT/PSG.3. Cocugun aktif olma ve 6grenme motivasyonunu artirmak icin ikili veya

kiigtik gruplar halinde ¢alismak ne kadar 6nemlidir?

PT/PSG.4. Bakim saglayicilarin, cocugun aktif olma ve 6grenme motivasyonunu

artirmak i¢in ikili veya kiigiik gruplar halinde ¢alisirken profesyonellerden ne kadar

destege ihtiyaglar1 vardir?
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DOGAL OGRETIM (NT)

1. Cocugun Liderligini Takip Etme (CL): Bakim saglayici, oyun veya giinliik rutinler
sirasinda ¢ocugu gozlemler ve ¢cocugun ilgi alanlarina katilir - Liitfen asagidaki
sorular, hem onem derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek
ihtiyaciniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor) gore O ila 10 arasinda bir

olcekte derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Verenler Sorusu

NT/CL.1. Dogal oyun ve etkinlikler sirasinda ¢ocugun onciiliigiinii takip etmek ne

kadar onemlidir?

NT/CL.2. Cocugun onciiliigiinii etkili bir sekilde takip etmeyi 6grenirken ne kadar

destege ihtiyaciniz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Soru

NT/CL.3. Dogal oyun ve etkinlikler sirasinda ¢ocugun onciiliigiinii takip etmek ne

kadar dnemlidir?

NT/CL.4. Bakim saglayicilarin, cocugun onciiliigiinii etkili bir sekilde takip etmeyi

ogrenmek i¢in uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaglar1 vardir?

2. Tletisim Firsatlar1 Yaratma (CO): Bakim saglayicy, iletisimin baglatilmasini tesvik

etmek icin ortami veya etkinlikleri diizenler. - Liitfen asagidaki sorulari, hem 6nem

Bu proje, Avrupa Komisyonu’nun destegiyle finanse edilmistir. Bu sunum yalnizca yazarlarin goriislerini yansitmaktadir ve Komisyon,
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derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek ihtiyaciniza (0 = Destek

Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor) gore O ila 10 arasinda bir olcekte

derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Verenler Sorusu
NT/CO.1. Cocugun iletisimi baslatmasi igin firsatlar yaratmak ne kadar énemlidir?

NT/CO.2. Cocugun iletisimi baglatmasi i¢in firsatlar yaratmay1 6grenirken ne kadar

destege ihtiyaciniz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu
NT/CO.3. Cocugun iletisimi baslatmasi igin firsatlar yaratmak ne kadar énemlidir?

NT/CO.4. Bakim saglayicilarin, cocugun iletisimi baslatmasi i¢in firsatlar yaratmay1

ogrenirken uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaglar1 vardir?

3. Modelleme, Mand-Model ve Dil Genisletme (MEL): = Bakim saglayici, hedef
kelimeleri veya ctimleleri modelleyerek ¢cocugun sozlii veya sozsiiz iletisimini
genisletir. - Liitfen asagidaki sorulari, hem 6nem derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok
Onemli) hem de destek ihtiyaciniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor)

gore 0 ila 10 arasinda bir dlcekte derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Verenler Sorusu
NT/MEL.1. Etkilesimler sirasinda modelleme ve dil genisletme ne kadar 6nemlidir?

NT/MEL.2. Etkilesimler sirasinda dilin modellenmesi ve genisletilmesi konusunda

ne kadar destege ihtiyaciniz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu

NT/MEL.3. Etkilesimler sirasinda dil modelini olusturmak ve genisletmek ne kadar

onemlidir?
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NT/MEL.4. Bakim saglayicilarin, etkilesimler sirasinda dil modelini olusturma ve

genisletme konusunda uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaci vardir?

4. Ipucu Verme ve Zaman Geciktirme (PTD) Kullanimz: Bakim saglayici, bagimsiz
iletisimsel yanit vermeyi ve baglatmay1 tesvik etmek icin ipuglar ve stratejik
duraklamalar kullamr. - Liitfen asagidaki sorulari, hem énem derecenize () (0 = Onemli
Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek ihtiyaclariniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10 = Yiiksek

Destek Gerekiyor) gore 0 ila 10 arasinda bir dlcekte derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

NT/PTD.1. Iletisimi veya eylemleri tesvik etmek i¢in ipucu verme ve zaman

geciktirmeyi kullanmak ne kadar 6nemlidir?

NT/PTD.2. Iletisimi veya eylemleri tesvik etmek i¢in ipucu verme ve zaman

geciktirme yontemlerini kullanirken ne kadar destege ihtiyaciniz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu

NT/PTD.3. iletisimi veya eylemleri tegvik etmek icin uyar1 ve zaman gecikmesi

kullanmanin onemi nedir?

NT/PTD.4. Bakim saglayicilarin, iletisimi veya eylemleri tesvik etmek icin uyar1 ve

zaman gecikmesi kullanirken uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaglar1 vardir?

5. Ogretimi Giinliik Rutinlere Dahil Etme (ET): Bakim saglayici, 0gretim
firsatlarimi giinliik bakim ve oyun etkinliklerine dogal bir sekilde entegre eder. -
Liitfen asagidaki sorulari, hem dnem derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de
destek ihtiyaciniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor) gore 0 ila 10

arasinda bir Olgekte derecelendirin/isaretleyin!

Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu
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NT/ET.1. Ogretimi giinliik rutinlere (yemek zamani, oyun, giyinme vb.) entegre

etmek ne kadar onemlidir?

NT/ET.2. Ogretimi giinliik rutinlere dahil etmek icin ne kadar destege ihtiyacimz

var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu

NT/ET.3. Ogretimi giinliik rutinlere (yemek zamani, oyun, giyinme vb.) dahil etmek

ne kadar onemlidir?

NT/ET.4. Bakim saglayicilarin, 6gretimi giinliik rutinlere entegre etme konusunda

uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaclar1 vardir?
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DAVRANIS YONETIMI (BM)

1. Davranisin Islevini Belirleme (FB): Bakim saglayici, davranisin islevini (&r.
ka¢gma, erisim) belirlemek i¢in davranis: gozlemler ve analiz eder. - Liitfen asagidaki
sorular, hem onem derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek
ihtiyaciniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor) gore O ila 10 arasinda bir

olcekte derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

BM/FB.1. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklar1 desteklemek i¢in zorlayict davraniglarin

islevini belirlemek ne kadar 6nemlidir?

BM/FB.2. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklar: desteklemek i¢in zorlayict davraniglarin

islevini belirlemede ne kadar destege ihtiyaciniz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Soru

BM/FB.3. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklar1 desteklemek icin zorlayict davranislarin

islevini belirlemek ne kadar onemlidir?

BM/FB.4. Bakim saglayicilarin, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklar1 desteklemek igin

zorlayici davranislarin islevini belirlemede uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaclari

vardir?
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2. Onciil Temelli (Onleme) Stratejileri (ABS) Kullanma: Bakim saglayici,

tetikleyicileri azaltmak ve zorlayic1 davranislarin (CB) ortaya ¢ikmasini 6nlemek igin
ortami ve rutinleri diizenler. - Liitfen asagidaki sorulari, hem énem derecenize (0 = Onemli
Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek ihtiyaciniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10 = Yiiksek

Destek Gerekiyor) gore 0 ila 10 arasinda bir Olcekte derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

BM/ABS.1. Zorlu davranislar1 azaltmak icin 6nctil temelli (0nleme) stratejileri

kullanmak ne kadar onemlidir?

BM/ABS.2. Zorlu davranislar1 azaltmak i¢in 6nctil temelli (0nleme) stratejileri

kullanirken ne kadar destege ihtiyaciniz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu -)

BM/ABS.3. Zorlu davranislari azaltmak i¢in 6nctil temelli (0nleme) stratejileri

kullanmak ne kadar onemlidir?

BM/ABS.4. Bakim saglayicilarin, zorlu davranislar: azaltmak icin 6nctil temelli

(0nleme) stratejileri kullanirken uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaglar1 vardir?

3. Alternatif/Yerine Koyma Davranislarin1 Ogretme (ARB): Bakim saglayici,
zorlayici davraniglarla ayni islevi goren uygun bir yerine koyma davranisini 6gretir.
- Liitfen asagidaki sorulari, hem énem derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem
de destek ihtiyaciniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor) gore 0 ila 10

arasinda bir olgekte derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

BM/ARB.1. Zorlu davranislar: olan ¢ocuklara alternatif/ikame davranislar: 6gretmek

ne kadar onemlidir?

BM/ARB.2. Zorlu davraniglari olan ¢ocuklara alternatif/ikame davraniglari

ogretirken ne kadar destege ihtiyaciniz var?

Bu proje, Avrupa Komisyonu’nun destegiyle finanse edilmistir. Bu sunum yalnizca yazarlarin goriislerini yansitmaktadir ve Komisyon,
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Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu - Liitfen

asagidaki sorulari, hem onem derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek
ihtiyaglarimiza (0 = Destek Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor) gore 0 ile 10 arasinda

bir olcekte derecelendirin/isaretleyin!

BM/ARB.3. Zorlu davranislari olan ¢ocuklara alternatif/ikame davrarnislar: 6gretmek

ne kadar onemlidir?

BM/ARB.4. Bakim saglayicilar, zorlu davranislar: olan ¢ocuklara alternatif/ikame

davraniglar: 6gretme konusunda uzmanlardan ne kadar destege ihtiya¢ duyar?

4. Pekistirme Uygulama (IR): Bakim saglayici, istenen davranislari artirmak icin
stratejik olarak pekistirme secer ve uygular. - Liitfen asagidaki sorulari, hem onem
derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek ihtiyaclariniza (0 = Destek
Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor) gore 0 ila 10 arasinda bir dlgekte

derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

BM/IR.1. Olumlu davramnisglari artirmak icin pekistirmeyi etkili bir sekilde kullanmak

ne kadar onemlidir?

BM/IR 2. Etkili pekistirmeyi belirlemek ve uygulamak icin ne kadar destege

ihtiyaciniz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu -

BM/IR.3. Olumlu davrarniglar1 artirmak icin pekistirmeyi etkili bir sekilde

kullanmanin onemi nedir?

BM/IR 4. Bakim saglayicilarin etkili pekistirmeyi belirleme ve uygulama konusunda

uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaclar1 vardir?

5. Davranis Destek Plan1 (BSP) Gelistirme ve Kullanma: Bakim saglayici, islev,

onleme, 6gretim ve pekistirme bilesenlerini iceren yapilandirilmis bir plan olusturur

Bu proje, Avrupa Komisyonu’nun destegiyle finanse edilmistir. Bu sunum yalnizca yazarlarin goriislerini yansitmaktadir ve Komisyon,
burada yer alan bilgilerin herhangi bir sekilde kullanilmasi durumunda sorumlu tutulamaz
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ve bu plana uyar. - Liitfen asagidaki sorulari, hem énem derecenize (0 = Onemli Degil, 10 =
Cok Onemli) hem de destek ihtiyaclariniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek

Gerekiyor) gore 0 ila 10 arasinda bir olcekte derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

BM/BSP.1. Davranis destek planlarini tutarli bir sekilde gelistirmek ve kullanmak ne

kadar onemlidir?

BM/BSP.2. Davranis destek planlarini tutarli bir sekilde gelistirme ve kullanma

konusunda ne kadar destege ihtiyacimiz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu

BM/BSP.3. Davranis destek planlarini gelistirmek ve tutarh bir sekilde kullanmak ne

kadar onemlidir?

BM/BSP.4. Bakim verenler, davranis destek planlarini hazirlarken ve bunlar tutarh

bir sekilde uygularken uzmanlardan ne kadar destege ihtiya¢ duyarlar?

Bu proje, Avrupa Komisyonu’nun destegiyle finanse edilmistir. Bu sunum yalnizca yazarlarin goriislerini yansitmaktadir ve Komisyon,
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Erken Okuryazarhk Becerileri (ELS): Etkilesimli Kitap Okuma
ERKEN OKURYAZARLIK BECERILERI (ELS): ETKILESIMLI KITAP OKUMA
1. Kitap Secimi ve Hazirlama Stratejileri ELS/BSPS: kitap secimi ve hazirlik
becerileri, yasa uygun kitaplarin segilmesini, okumadan 6nce hazirlik yapilmasini ve
ilgi uyandirilmasini igerir. - Liitfen asagidaki sorulari, hem dnem derecenize (0 = Onemli
Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek ihtiyaciniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10 = Yiiksek

Destek Gerekiyor) gore 0 ila 10 arasinda bir dlcekte derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Verenlere Yonelik Soru

ELS/BSPS.1. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin gelismekte olan okuryazarlik

becerilerini desteklemek icin kitap se¢imi ve hazirlik stratejileri ne kadar onemlidir?

ELS/BSPS.2. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarla etkilesimli okuma igin kitap secerken

ve hazirlarken uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaciniz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu

ELS/BSPS.3. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin gelismekte olan okuryazarlik
becerilerini gelistirmek icin kitap se¢imi ve hazirlama becerilerini 6gretmek ne kadar

onemlidir?

ELS/BSPS.4. Bakim saglayicilarin, etkilesimli okuma igin kitap se¢imi ve hazirlig:

konusunda uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaglar1 vardir?

Bu proje, Avrupa Komisyonu’nun destegiyle finanse edilmistir. Bu sunum yalnizca yazarlarin goriislerini yansitmaktadir ve Komisyon,
burada yer alan bilgilerin herhangi bir sekilde kullanilmasi durumunda sorumlu tutulamaz
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2. Etkilesimli Okuma Stratejileri (ELS/IRS): Etkilesimli okuma stratejileri, katilimi
tesvik etmeyi, acik uglu sorular sormayi, yanit vermeyi ve konuyu genisletmeyi ifade
eder. - Liitfen asagidaki sorulari, hem 5nem derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli)
hem de destek ihtiyaciniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor) gore 0 ila

10 arasinda bir olcekte derecelendirin/igaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

ELS/IRS.1. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin gelismekte olan/erken okuryazarlik
becerilerini gelistirmek i¢in etkilesimli okuma stratejilerini kullanmak ne kadar

onemlidir?

ELS/IRS.2. Hikaye kitab1 okuma sirasinda etkilesimli okuma stratejilerini uygulamak

icin uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaciniz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu

ELS/IRS.3. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin gelismekte olan/erken okuryazarlik
becerilerini gelistirmek i¢in etkilesimli okuma stratejilerini (6r. CROWD, PEER)

ogretmek ne kadar onemlidir?

EIBR/IRS.4. Bakim saglayicilarin etkilesimli okuma stratejilerini uygulamak igin

uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaclar1 vardir?

3. Alfabe Bilgisi ve Fonolojik Farkindalik ELS/AKPA: Alfabe bilgisi ve fonolojik

tarkindalik, harfler ve sesler arasindaki iliskiyi ifade eder. - Liitfen asagidaki sorulari,
hem 6nem derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek ihtiyaciniza (0 =
Destek Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor) gore O ila 10 arasinda bir dlcekte

derecelendirin/isaretleyin!

Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

Bu proje, Avrupa Komisyonu’nun destegiyle finanse edilmistir. Bu sunum yalnizca yazarlarin goriislerini yansitmaktadir ve Komisyon,
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ELS/AKPA. 1. Etkilesimli okuma sirasinda 6zel gereksinimi olan ¢ocuklarin alfabe

bilgisi ve fonolojik farkindalik becerileri ne kadar énemlidir?

ELS/AKPA 2. Etkilesimli okuma sirasinda 6zel gereksinimi olan ¢ocuklara alfabe
bilgisi ve fonolojik farkindalik becerilerini 6gretirken uzmanlardan ne kadar destege

ihtiyacimiz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu -

ELS/AKPA 3. Etkilesimli okuma sirasinda 6zel gereksinimi olan ¢ocuklara alfabe

bilgisi ve fonolojik farkindalik becerilerini 6gretmek ne kadar 6nemlidir?

ELS/AKPA 4. Bakim saglayicilarin, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklara alfabe bilgisi ve
fonolojik farkindalik becerilerini 6gretirken uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaglar:

vardir?

4. Yazihi Dil Farkindalig1 ELS/PA: Yazili Dil Farkindaligi, yazili dilin bir anlami1
oldugunu anlamay1 ve kitaplarin ve yazili kelimelerin nasil diizenlendigini ve
kullanildigini bilmeyi ifade eder. - Liitfen asagidaki sorulari, hem dnem derecenize (0 =
Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek ihtiyaciniza (0 = Destek Gerekmiyor, 10 =

Yiiksek Destek Gerekiyor) gore O ila 10 arasinda bir dlcekte derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

ELS/PA.1. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin okuma yazma becerilerinin gelisimi icin

basili metin farkindalig1 becerileri ne kadar énemlidir?

ELS/PA.2. Etkilesimli okuma sirasinda 6zel gereksinimi olan ¢ocuklarda basili metin

farkindali1 becerilerini gelistirirken uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaciniz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu -

ELS/PA.3. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin gelismekte olan okuryazarlik becerilerini

gelistirmek icin basili metin farkindalig1 ne kadar 6nemlidir?

Bu proje, Avrupa Komisyonu’nun destegiyle finanse edilmistir. Bu sunum yalnizca yazarlarin goriislerini yansitmaktadir ve Komisyon,
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ELS/PA.4. Bakim saglayicilar, etkilesimli kitap okuma sirasinda 6zel gereksinimi

olan ¢ocuklara basili metin farkindaligini 6gretmek i¢in uzmanlardan ne kadar

destege ihtiya¢ duyar?

5. Okuma Sonrasi Beceriler (ELS/AR): Okuma sonrasi beceriler, hikayeyi yeniden
anlatma, 6zetleme, olaylar1 siralama veya hikayenin mesajini tartisma gibi okuma
sonrasinda yapilan etkinlikleri ifade eder. - Liitfen agagidaki sorulari, hem onem
derecenize (0 = Onemli Degil, 10 = Cok Onemli) hem de destek ihtiyactniza (0 = Destek
Gerekmiyor, 10 = Yiiksek Destek Gerekiyor) gore O ila 10 arasinda bir olcekte

derecelendirin/isaretleyin!
Form A. Bakim Saglayicilar1 Sorusu

ELS/AR.1. Okuma sonrasi beceriler, 6zel gereksinimi olan ¢ocuklarin gelismekte

olan/erken okuryazarlik becerilerini desteklemek ac¢isindan ne kadar 6nemlidir?

ELS/AR.2. Ozel gereksinimi olan gocuklar igin okuma sonras etkinlikleri uygularken

uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaciniz var?
Form B. Akademik Uzmanlar/Personel; Ozel Egitim Uzmanlar1 Sorusu

ELS/AR.3. Ozel gereksinimi olan ¢ocuklarin gelismekte olan/erken okuryazarlik

becerilerini gelistirmek i¢in okuma sonrasi becerileri 6gretmek ne kadar onemlidir?

ELS/AR.4. Bakim saglayicilarin, okuma sonrasi etkinlikleri etkili bir sekilde

uygulamak i¢in uzmanlardan ne kadar destege ihtiyaclar1 vardir?

Bu proje, Avrupa Komisyonu’nun destegiyle finanse edilmistir. Bu sunum yalnizca yazarlarin goriislerini yansitmaktadir ve Komisyon,
burada yer alan bilgilerin herhangi bir sekilde kullanilmasi durumunda sorumlu tutulamaz



